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Abstract: Standard of Living and Processes of Depopulation on the Rural Areas of
South-Eastern Poland. The aim of this work is the analysis of the spatial diversification of
the standard of living of rural population as well as to indicate the location of the process of
depopulation on the rural areas in the South-Eastern Poland. Moreover, the author tries to
determine the relationships between the standard of living and depopulation processes. The
study examined rural areas from four voivodeships: Matopolskie, Swigtokrzyskie, Lubelskie
and Podkarpackie. In total 602 municipalities were studied. Spatial units located in the vicinity
of major urban centers, located along transport routes and the tourism functions are character-
ized by a high standard of living and high rates of growth in population.
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Wstep

Zachodzace wspolczesnie przemiany w zagospodarowaniu przestrzennym
obszaréw wiejskich wyzwalaja lub ujawniaja roznorodne problemy spoteczne, eko-
nomiczne i ekologiczne wsi, ktorych zakres i skala sa zr6znicowane na szczeblu
regionalnym i lokalnym [Banski, Stola 2002]. W niwelowaniu r6znic spoteczno-
-gospodarczych migdzy regionami poméc ma polityka spojnosci, ktora definiowana
jest jako ,,grupa dziatan majacych na celu zmniejszenie ekonomicznych i spotecznych
dysproporcji migdzy krajami cztonkowskimi, regionami oraz grupami spotecznymi”
[Rajkowska 2008].

W ramach polityki spdjnosci wyrdznia si¢ spdjno$¢ ekonomiczna, spoteczna
i terytorialna. Jak podaje Churski [2009] spojnos¢ ekonomiczng ,,interpretuje si¢
W powiazaniu z poziomem rozwoju spoteczno-gospodarczego danego obszaru wynika-
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jacym ze stanu i struktury gospodarki, poziomu rozwoju infrastruktury gospodarczej,
sytuacji finansowej podmiotow gospodarczych oraz ich otoczenia, a takze innowacyj-
nosci i produktywnosci”. Natomiast spojnos¢ spoleczng analizuje si¢ ,,w powigzaniu
z poziomem rozwoju spolecznego danego obszaru wynikajacym z dostgpu do rynku
pracy, poziomu i warunkéw zycia begdacych rezultatem poziomu dochodéw oraz
wystepujacych wigzi spotecznych”. Z kolei spojnosé terytorialna to ,,sieciowa orga-
nizacja regionu pozwalajaca na wzrost spojnosci w wymiarze ekonomicznym i spo-
tecznym zapewniajaca racjonalne funkcjonowanie uktadu spoteczno-gospodarczego.
Tym samym spojnos¢ terytorialng wiaze si¢ przede wszystkim z ksztaltowaniem sieci
powiazan umozliwiajacych rozwdj relacji funkcjonalnych zachodzacych w wymiarze
ekonomicznym i spotecznym, ktore zapewniaja komplementarnos¢ uktadu regional-
nego” [Churski 2009].

Polityka spdjnosci polega na wyréwnywaniu szans migdzy regionami, a tym
samym, migdzy poziomem zycia ludno$ci. Réznice w poziomie zycia mieszkancow
niewatpliwie przyczyniaja si¢ do wzrostu nierdownosci spotecznych, co z kolei prowa-
dzi do powstawania obszarow cechujacych si¢ negatywnymi procesami spoteczno-
-ekonomicznymi (nierozwinigta infrastruktura, rosnace bezrobocie, niski poziom
wyksztalcenia, starzenie si¢ spoteczenstwa, ubytek ludnosci).

W $wietle powyzszych uwag, celem prezentowanego opracowania jest analiza
przestrzennego zroéznicowania poziomu zycia ludno$ci oraz wydzielenie wiejskich
obszaréw depopulacji na terenie poludniowo-wschodniej Polski. Ponadto, podjgto
probe okreslenia zalezno$ci miedzy poziomem zycia ludnosci wiejskiej a depopulacja.

W pracy poziom zZycia rozumiany jest jako stopien zaspokojenia potrzeb mate-
rialnych, kulturalnych i duchowych spoteczenstwa przez strumien dobr i ustug
odptatnych. Takie podejscie prezentowali w swoich pracach m.in. Bywalec [1985],
Luszniewicz [1983], Liszewski [1995], Szymla [2004]. Natomiast przez depopulacje
rozumiemy znaczny i dhugotrwaty spadek zaludnienia, prowadzacy do zachwiania
rownowagi plci i starzenia si¢ spoteczenstwa [Frenkel 1989; Pigcek 2006]. Nalezy
bowiem mie¢ na uwadze, ze znaczne i systematyczne obnizanie si¢ liczby ludnosci
okreslonego obszaru przynosi nie tylko ilosciowe, ale i jakoSciowe nastgpstwa demo-
graficzne. Do najwazniejszych nalezy zaliczy¢ zmiany w strukturze wieku ludnosci.
Swoje dotychczasowe miejsce zamieszkania opuszczaja zwykle ludzie mlodzi wcho-
dzacy w wiek produkcyjny. Oznacza to, Ze regiony emigracyjne maja wysoki udziat
ludnosci w wieku przedprodukeyjnym i poprodukcyjnym, z tym ze w miarg uptywu
czasu wzrasta udziat ludzi starych i maleje udziat dzieci. Wywotane to jest spadkiem
liczby malzenstw oraz stopy urodzen [Baran 2011].

Badaniem obj¢to wszystkie gminy wiejskie oraz czgs¢ wiejska w gminach miej-
sko-wiejskich z obszaru 4 wojewodztw, tj. Swigtokrzyskiego, matopolskiego, lubel-
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skiego i podkarpackiego. W sumie analizie poddano 602 gminy ktore zamieszkiwato
4818,1 tys. 0sob. Stanowito to 31,8% ogolnej liczby ludnosci wiejskiej kraju. W dal-
szej czgsci pracy badany obszar bedzie nazywany poludniowo-wschodnia Polska.
Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze w kazdym z badanych wojewodztw ponad polowa
ludnosci zamieszkuje obszary wiejskie, co nie jest zgodne z ogolnopolska tendencja.
W 2011 r. Polska wie$ skupiata 39,3% ludno$ci. Natomiast w badanych wojewodz-
twach odsetek ludnosci wiejskiej wahat si¢ od 50,9% w woj. matopolskim do 58,6%
w woj. podkarpackim.

1. Poziom zycia, depopulacja - dotychczasowy stan badan

Poziom zycia ludnosci, jak rowniez procesy depopulacji to wazne problemy
badawcze podejmowane przez wielu autorow. Jednak o ile badania dotyczace poziomu
zycia ciesza si¢ od wielu lat rosnaca popularnoscia, o tyle prac traktujacych o depopu-
lacji w ostatnich latach (po 1989 r.) powstalo niewiele.

Problematyka poziomu zycia ludnos$ci stanowita duze zainteresowanie wsrod
badaczy zagranicznych. Tematyka ta zajmowali si¢ m.in.: Knox [1974], Kristensen
[1978], Gillingham, Reece [1980], Cutter [1985], Coombes et al. [1989]. Z nowszych
studiow warto natomiast wymieni¢ prace traktujace o poziomie zycia w skali glo-
balnej, wsrod nich takich autorow, jak: Groot [2000], Johansson [2002] oraz Schyns
[2012].

W Polsce, wsrod licznych studiow poswieconych problematyce poziomu zycia
ludnosci na uwagg zashuguja niewatpliwie prace Bywalca [1986], Chojnickiego, Czyz
[1991], Lipiety et al. [2000] oraz Zeliasia [2000], ktorzy prowadzili badania w skali
kraju stosujac wskazniki syntetyczne. Podobna metodologia zostata zastosowana
rowniez w publikacjach Bywalca et al. [1993], Czerminskiej [2001] i Zeliasia [2004],
ktorzy poszerzyli swe badania rowniez o kraje europejskie.

Badaniami nad zréznicowaniem poziomu zycia ludnosci w osrodkach miejskich
zajmowala si¢ Jazdzewska [2004], stosujac przy tym analize opisowa sktadowych
poziomu zycia ludnosci i dzielac je na czynniki zewngtrzne (np. potozenie geogra-
ficzne, historia miasta) oraz wewngtrzne (charakter zabudowy, dostgp do placéwek
ushlugowych i spotecznych, demografia). Problematyka zroznicowania poziomu zycia
ludno$ci w miastach zajmowali si¢ takze m.in.: Muziot [1983], Liszewski [1995]
Parysek [2004] oraz Sleszyfiski [2004]. Na obszary wiejskie uwage zwrocili nato-
miast m.in. Gulbicka, Niewggltowska [1995], Piecek [2005] oraz Kopacz [2011].

Czgsto jednak badania dotyczace poziomu zycia ludno$ci maja charakter regio-
nalny i lokalny. Za pomoca wskaznikoéw syntetycznych poziom zycia ludno$ci w woj.
matopolskim badali m.in.: Berbeka [2002], Szymla [2004] oraz Ptaziak [2004],
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w woj. opolskim Nytko-Wotoszczuk [2004], natomiast w woj. podkarpackim Sobala-
-Gwosdz [2004], wykorzystujac przy tym wskaznik centralnosci.

Wyzej wymienione prace wykazaly znaczne przestrzenne zrdéznicowanie
poziomu zycia ludnosci. W zaleznos$ci od przyjetej metody oraz miernikow i zasiggu
terytorialnego czynnikami réznicujacymi warunki zycia ludnos$ci byly:

— poziom rozwoju gospodarczego i jego dynamika, a zwlaszcza poziom przedsigbior-
czo$ci [Gulbicka, Niewegtowska 1995; Berbeka 2002; Nytko-Wotoszczuk 2004],

— warunki pracy [Bywalec 1986; Liszewski 1995],

— hierarchia, wielko$¢ i funkcje miasta [Ptaziak 2004; Sobala-Gwosdz 2004],

— wielofunkcyjny rozwoj obszarow wiejskich [Gulbicka, Niewggtowska 1995; Pig-
cek 2005; Kopacz 20117,

— polityka panstwa i wtadz lokalnych [Bywalec ef al. 1993],

— stan zagospodarowania przestrzeni i wyposazenie w infrastruktur¢ techniczna
i socjalna [Liszewski 2004; Szymla 2004],

— dostep do ustug [Berbeka 2002; Szymla 2004; Sleszynski 2004; Kopacz 2011],

— poziom dochodéw [Bywalec 1986; Chojnicki, Czyz 1991; Liszewski 2004],

— warunki mieszkaniowe [Zelias 2000; Parysek 2004],

— procesy demograficzne [Gulbicka, Niewgglowska 1995; Berbeka 2002; Nytko-
-Wotoszczuk 2004],

— poziom identyfikacji terytorialnej i spolecznej oraz charakter stosunkéw migdzy-
ludzkich [Berbeka 2002; Pigcek 2005],

— warunki 1 stan srodowiska przyrodniczego [Berbeka 2002; Jazdzewska 2004].

Problematyka zmian w zaludnieniu zarowno kraju, jak i poszczegoélnych regio-
néw byla podejmowana przez wielu badaczy. Pierwsze prace naukowe na temat
obszaroéw depopulacyjnych byly autorstwa: Grabowskiego [1916], Wakarego [1932],
Fogelsona [1937], Pohoskiego [1963], Latucha [1976].

Na uwage zastuguje praca Wakarego [1932], ktéry wykazal, ze w ksztattowa-
niu si¢ bilansu demograficznego Prus Wschodnich dominowata emigracja nad przy-
rostem naturalnym. Autor stwierdzil, ze powiaty posiadajace na swym terenie duze
osrodki miejskie zwigkszaty liczbe mieszkancow. Natomiast w powiatach rolniczych
pojawil si¢ ubytek ludnosci. Obszary, na ktorych ponad 50% mieszkancoéw utrzy-
mywato si¢ z rolnictwa dostarczaly najwigcej emigrantow do osrodkow miejskich,
a wigc im wigkszy odsetek rolnikow tym wigksze wyludnianie.

Doktadniejsze badania, ale obejmujace swym zasiggiem niewielkie obszary
kraju, byty prowadzone w latach 70. 1 80. XX w. w Koszalinie, Wroctawiu i Warsza-
wie. Z osrodka koszalinskiego procesami depopulacji Pomorza Zachodniego zajmo-
wali si¢: Zdrojewski [1976], Grucza [1983], Jasiulewicz [1986]. Autorzy dowodzili,
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ze najwigkszy odptyw ludnosci ze wsi miat miejsce z terendw potozonych z dala od
miast i szlakow komunikacyjnych.

Z osrodka wroctawskiego problematyke depopulacji regionu sudeckiego podej-
mowali: Chachaj [1978], Miszewska [1978], Plewniak [1978], Salwicka [1978].
Autorzy wskazywali na powolne znikanie wsi potozonych wysoko w Sudetach.
Dobre potaczenia komunikacyjne z pobliskimi o$rodkami przemystowymi umoz-
liwity mieszkancom wsi prace w zawodach pozarolniczych. Jak wykazaly badania
z takiej oferty korzystali przede wszystkim ludzie miodzi. Podjgcie pracy w miescie
wiazato si¢ z zaniechaniem prowadzenia gospodarstwa rolnego, a w dtuzszej perspek-
tywie z przeniesieniem si¢ na stale do miasta. Niekorzystne warunki klimatyczne,
staba jako$¢ gleb oraz utrudniona mechanizacja rolnictwa przyczyniaty si¢ do opusz-
czenia wsi.

Natomiast z osrodka warszawskiego Kucinski i Rakowski [1982] podjeli pro-
blematyke depopulacji obszarow gorskich Podkarpacia. Przedmiotem zainteresowa-
nia autoréw byly powiazania migracyjne wybranych gmin i miast woj. nowosadec-
kiego z innymi jednostkami tego wojewoddztwa oraz innymi regionami kraju. Wedtug
Kucinskiego i Rakowskiego [1982] czynnikiem hamujacym tendencje do wyludniania
byto sasiedztwo z osrodkami miejskimi, pod warunkiem ze istnialy dobre potaczenia
komunikacyjne. Dobrze rozwinigty pozarolniczy rynek pracy w osrodkach gminnych
takze znacznie ograniczal odplyw ludno$ci. W pracy podkreslano takze wysoki udziat
kobiet wérod migrujacych ze wsi do miast.

Na szczeg6lna uwage zastuguje praca Eberhardta [1989], ktora objela zasig-
giem obszar calej Polski. Autor wydzielit 12 regionéw wyludniajacych si¢ w latach
1946-1978. Za obszary wyludniajace si¢ Eberhardt [1989] uwazat te jednostki prze-
strzenne, na terenie ktérych wystepowat ubytek ludnosci miedzy badanymi przekro-
jami czasowymi, bez wzgledu na ksztattowanie si¢ salda migracji i ruchu naturalnego.

Wymienione powyzej prace, traktujace o procesach depopulacji sa niewatpliwie
cenne naukowo, jednak w wyniku uptywu czasu sa juz mato aktualne. Problematyka
obszaréw wiejskich po zmianie systemu ustrojowego, tj. po 1989 r. byla i jest podej-
mowana przez wielu naukowcow. Jednak mimo tak duzego zainteresowania obsza-
rami wiejskimi, po 1989 r. swoja uwage na procesy depopulacji w Polsce zwrocit
tylko Rosner [2011, 2012]. Nalezy wspomnie¢ takze prace Heffnera [1990], ktory
pisat o przebiegu procesow depopulacji w regionie opolskim.

Studia dotyczace procesow depopulacji byly prowadzone takze w wielu kra-
jach. Nalezy wymieni¢ m.in. prace Seville’a [1957] dotyczaca zmian zaludnienia na
obszarach wiejskich Anglii 1 Walii w latach 1851-1951. Warto wspomnie¢ réwniez
prace Engstroma i Sahlberga [1973], Miczewa [1980], Sofranko [1984]. Z nowszych
opracowan mozna wskaza¢ prace Fesera , Sweeney’a [2003], Pinilla [2008].
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2. Metody badawcze i mierniki zastosowane w pracy

W pracy poziom zycia wyrazono syntetycznym wskaznikiem skonstruowanym
metoda sum standaryzowanych (wskaznik Perkala), z wykorzystaniem 15 cech czast-
kowych (tab.1). Podstawowa zaleta tej metody jest mata utrata informacji podczas
agregacji danych oraz tatwo$¢ i1 prostota obliczen. Metoda sum standaryzowanych
w polskich badaniach geograficzno-ekonomicznych ma wieloletnia tradycje i daje
dobre rezultaty, w pracach stosowali ja m.in.: Chojnicki, Czyz [1991], Zelia$ [2000],
Rosner [2007] oraz Kaminska [2010].

Przy doborze miernikdw, okreslajacych poziom zycia ludnosci wiejskiej potu-
dniowo-wschodniej Polski, kierowano si¢ nast¢pujacymi przestankami:

— wybrane mierniki powinny mozliwie wszechstronnie charakteryzowa¢ poziom
zycia ludno$ci badanych jednostek;

— mierniki te powinny odznacza¢ si¢ relatywnie duzym zréznicowaniem
przestrzennym,

— mierniki powinny opiera¢ si¢ na ogdlnie dostgpnych informacjach statystycznych.

Poczatkowo wybrano 28 miernikow, jednak wstgpna obrobka statystyczna (m.in.
analiza wspotczynnikow korelacji i zmiennosci) pozwolita na zredukowanie tej liczby
do 15. Warto$ci wspotczynnika zmiennosci wyrazone w procentach dla dobranych
cech wahaja si¢ od 23,4 do 145.5 przy $redniej 51,4. Natomiast wspotczynniki kore-
lacji migdzy poszczegdlnymi miernikami zawieraja si¢ w przedziale od -0,53 do 0,49
co pozwala przyjac je do dalszej analizy oraz uzna¢, ze dobrane cechy maja zar6wno
odpowiednia zmiennos$¢ przestrzenna, jak rowniez istotng warto$¢ informacyjna.

Standaryzowane warto$ci miernikow czastkowych, majacych charakter desty-
mulant (mierniki 1, 2, 3, 4, 6 i 15) pomnozono przez (-1) w celu uzyskania dla kazdej
jednostki przestrzennej 15 jednakowo ukierunkowanych warto$ci standaryzowanych.

Mierniki podzielono na demograficzno—spoteczne, mierniki warunkéw miesz-
kaniowych oraz ekonomiczne. Pierwsza grupa, tj. mierniki demograficzno-spoteczne,
pozwala na oceng zréznicowania stanu zdrowia ludnosci (stopa zgondw), dostepnosci
do ustug socjalnych i kulturalnych (liczba os6b na 1 apteke oraz liczba osoéb na 1
placowke biblioteczng), poziomu ksztalcenia i jego powszechnosci (uczniowie przy-
padajacy na 1 komputer z dostgpem do Internetu, wspotczynnik skolaryzacji netto),
a takze stanu zamoznosci spoteczenstwa (liczba 0os6b w gospodarstwach domowych
korzystajaca ze srodowiskowej pomocy spoteczne;j).

Grupa druga — mierniki warunkow mieszkaniowych — informuje o stanie i dyna-
mice budownictwa (powierzchnia uzytkowa mieszkan/1 osobg), standardzie mieszkan
(mieszkania wyposazone w tazienki w % ogdtu mieszkan) oraz o stanie infrastruktury
technicznej (ludno$¢ korzystajaca z oczyszczalni i instalacji wodociagowej w % ogdtu
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ludnosci, sie¢ rozdzielcza kanalizacyjna i gazowa na 100 km?). Jak zauwaza Hydzik
[2012], ,,stan infrastruktury spotecznej i technicznej jest istotnym uwarunkowaniem
wspolczesnego rozwoju spoleczno-ekonomicznego”, a tym samym przestanka decy-
dujaca o poziomie zycia ludnosci. Z cala stanowczoscia nalezy stwierdzi¢, ze braki
infrastrukturalne sa bariera rozwojowa, zwlaszcza dla obszarow wiejskich.

Tabela 1
Mierniki poziomu zycia zastosowane w pracy

Mierniki Wyszczegolnienie

1 | Zgony ogdtem na 1000 mieszkaricow w 2011 r.

% 2 | Liczba oséb na 1 apteke w 2011 r.

% © 3 [Liczba os6b na 1 placéwke biblioteczng w 2011 r.

é’ § 4 Uczniowie przypadajacy na 1 komputer z dostepem do Internetu przeznaczony do uzytku

g3 uczniow (szkoly podstawowe + gimnazja) w 2011 r.

_

é 5 | Wspdtczynnik skolaryzacii netto (gimnazja) w 2011 r.

% 6 Liczba os6b w gospodarstwach domowych korzystajacych ze srodowiskowej pomocy spotecznej

w stosunku do ludnosci ogétem w 2011 .

7 | Powierzchnia uzytkowa mieszkan/ 1 osobe w m? w 2010 1.

8 | Mieszkania wyposazone w fazienki w % ogoétu mieszkan w 2010 .

9 | Ludnos¢ korzystajaca z oczyszczalni w % ogotu ludnosci w 2011 r.

10 | Ludnos¢ korzystajaca z instalacji wodociagowej w % ogdtu ludnosci w 2011 r.

Mierniki warunkéw
mieszkaniowych

11 | Sie¢ rozdzielcza kanalizacyjna na 100 km?w 2011 r.

12 | Sie¢ rozdzielcza gazowa na 100 km?w 2011 r.

13 | Wydatki budzetéw jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkaica w 2011 r.

14 | Jednostki nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na 10 000 ludno$ci w 2011 r.

Mierniki

ekono-
miczne

15 | Udziat bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludno$ci w wieku produkcyjnym w % w 2011 r.

Zrédto: Opracowanie wlasne na podstawie www.stat.gov.pl.

Mierniki ekonomiczne ukazuja z kolei wiele interesujacych zjawisk na rynku
gospodarczym i rynku pracy. Informuja przede wszystkim o aktywnosci inwesty-
cyjnej 1 zamozno$ci jednostek przestrzennych (wydatki budzetow jednostek samo-
rzadu terytorialnego na 1 mieszkanca), a takze aktywno$ci gospodarczej spoteczen-
stwa (jednostki nowo zarejestrowane w rejestrze REGON na 10 000 ludnosci, udziat
bezrobotnych zarejestrowanych w liczbie ludnosci w wieku produkcyjnym). Nalezy
podkresli¢, ze inwestycje publiczne sa waznym warunkiem rozwoju gospodarczego,
a tym samym poprawy poziomu zycia ludnosci [Swianiewicz 2005].

Powyzsze mierniki sa powszechnie stosowane w badaniach poziomu zycia
ludnosci. W swych pracach stosowali je m.in. Berbeka [2002], Jazdzewska [2004],
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Kopacz [2011], Nytko-Wotoszczuk [2004], Plaziak [2004], Sleszynski [2004], Zelias
[2000, 2004], i wielu innych. Nalezy zdawac sobie jednak sprawe z tego, ze o pozio-
mie zycia ludnosci decyduje wiele réznorakich czynnikdéw i niemozliwe jest uwzgled-
nienie w danym badaniu wszystkich zmiennych jednoczesnie. Ponadto, czg$¢ z nich
jest trudna a czasem wrgez niemozliwa do zbadania, dlatego tez w badaniach poziomu
zycia zazwyczaj ujmuje si¢ takie zmienne i dane, ktore sa ogolnie dostgpne i pordw-
nywalne zar6wno w czasie, jak i przestrzeni.

W niniejszej pracy przy doborze miernikdw wykorzystano dane liczbowe
dostgpne w Banku Danych Lokalnych GUS dla modutu gminnego za 2010 i 2011
r. Autorki uwazaja, ze istniejace materialy statystyczne pozwalaja okresli¢ poziom
zycia ludnosci, a przynajmniej uzyskac¢ obraz zréznicowania stopnia zaspokojenia
niektorych potrzeb ogoélnospotecznych na obszarach wiejskich potudniowo-wschod-
niej Polski [Kopacz 2011].

Do przedstawienia zmian w odniesieniu do proceséw depopulacji wykorzystano
najczesciej stosowany wskaznik dynamiki, obrazujacy tempo wzrostu lub spadku
liczby ludno$ci w latach 2001-2011 na obszarze potudniowo-wschodniej Polski.
Wskaznik ten jest powszechnie wykorzystywany w pracach traktujacych o procesach
depopulacji [np. Eberhardt 1989; Rosner 2011].

3. Poziom Zycia na obszarach wiejskich
poludniowo-wschodniej Polski

Obserwujac wartosci syntetycznego wskaznika poziomu zycia (tab. 2), mozna
stwierdzi¢, ze na obszarach wiejskich potudniowo-wschodniej Polski wystepuje
znaczne zréznicowanie przestrzenne poziomu zycia ludnosci (ryc. 1).

W 2011 r. syntetyczny wskaznik poziomu zycia ludnosci na obszarach wiej-
skich poludniowo-wschodniej Polski, wahat si¢ w przedziale od -1,278 (gmina Wola
Mystowska w woj. lubelskim) do 1,347 (gmina Czorsztyn w woj. matopolskim), przy
sredniej wartosci -0,001. Przyjmujac za kryterium wartosci powyzszego wskaznika,
na obszarach wiejskich poludniowo-wschodniej Polski wyrdzniono 5 typow gmin:

— Gminy o bardzo niskim poziomie zycia, gdzie wskaznik syntetyczny przyjat war-
tosci ponizej -0,290. W grupie tej znalazlo si¢ 35 gmin, ktore zamieszkuje 8,7%
ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Najnizsze warto$ci odnotowano
w gminach: Wola Mystowska (-1,278, lubelskie), Staporkow (-0,878, swigtokrzy-
skie) oraz Miaczyn (-0,746, lubelskie). Gminy te leza peryferyjnie w stosunku do
najwigkszych o$rodkow miejskich, jak rowniez w stosunku do glownych szlakow
komunikacyjnych. Byly to gtownie gminy o charakterze rolniczym, przy czym
rolnictwo prowadzone przewaznie w rozdrobnionych, rodzimych gospodarstwach
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wykazywalo niska towarowos¢ oraz niski poziom kultury rolnej [Kulikowski 2012].
Jednostki te charakteryzowatly si¢ najnizszymi warto$ciami we wszystkich bada-
nych dziedzinach okreslajacych poziom zycia. Odznaczaly si¢ przede wszystkim
wysokim odsetkiem 0so6b bezrobotnych oraz korzystajacych z pomocy spotecznej,
niskim odsetkiem ludnos$ci korzystajacej z instalacji wodociagowej, niskim odset-
kiem mieszkan wyposazonych w tazienki, a takze niskim odsetkiem nowo zareje-
strowanych podmiotéw gospodarczych.

Tabela 2
Syntetyczny wskaznik poziomu zycia na obszarach wiejskich
potudniowo-wschodniej Polski w 2011 r.
) Liczba Struktura (%)
Syntetyczny wskaznik
gmin ludnosci gmin ludnosci
Bardzo wysoki (0,575 i wiecej) 98 687295 16,3 14,3
Wysoki (0,287 - 0,574) 234 1681735 38,9 349
Sredni (-0,001 - 0,286) 162 1339494 26,9 278
Niski (-0,289 - -0,002) 73 689121 12,1 14,3
Bardzo niski (-0,290 i mniej) 35 420540 58 8,7
Razem 602 4818185 100,0 100,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (stat.gov.pl).

— Gminy o niskim poziomie zycia, w ktorych wskaznik syntetyczny przyjat wartosci

w przedziale od -0,289 do -0,002; grupe t¢ stanowity 73 jednostki, ktore skupiaty
14,3% ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Byly to gldéwnie gminy
polozone peryferyjnie w stosunku do duzych osrodkow miejskich, gdzie dostep do
ustug wyzszego rzedu jest znacznie ograniczony. Ponadto, jednostki te to przewaz-
nie tereny rolnicze, cechujace si¢ dobrze rozwinigtymi, silnymi wigziami obywa-
telskimi, co moze wskazywac¢ na wysoki poziom kapitatu spotecznego [Kaminska
2010b]. Z cata pewnoscia jednostki takie beda zmierza¢ w kierunku wielofunk-
cyjnego rozwoju. Jednak obecnie charakteryzuja si¢ niskim odsetkiem ludnosci
korzystajacej z oczyszczalni, niskim wspotczynnikiem skolaryzacji oraz wysokim
odsetkiem 0s6b bezrobotnych.

Gminy o $rednim poziomie zycie, gdzie wskaznik syntetyczny wahat si¢ od -0,001
do 0,286, do ktorej weszty 162 gminy, skupiajace 27,8% ludnosci wiejskiej potu-
dniowo-wschodniej Polski. Jednostki te potozone byly migdzy gminami o wyso-
kim i niskim poziomie Zycia, a spora ich grupg stanowily czesci wiejskie gmin
miejsko-wiejskich oraz jednostki polozone wzdluz gtéwnych szlakéw komunika-
cyjnych. Charakteryzuja si¢ one wzglednie wysokimi wydatkami budzetow jed-
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nostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkanca oraz wysokim odsetkiem nowo

zarejestrowanych podmiotow gospodarczych, zas pozostate omawiane cechy oscy-
luja w granicach $rednich.

AL - AL ki

I o L0 | e
TN - (ST [k
| LITE s Vo wy iy
sbwrary g
e— L
v druping

L L [T

Ryec. 1. Przestrzenne zr6znicowanie syntetycznego wskaznika poziomu zycia na obszarach wiejskich
potudniowo-wschodniej Polski

Zrodto: Opracowanie wlasne na podstawie www.stat.gov.pl (ryc. 1-3).

— Gminy o wysokim poziomie zycia stanowily najliczniejsza grupg, w ktorej wskaz-
nik syntetyczny miescit si¢ w granicach od 0,287 do 0,574; grupe te tworzyty 234
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gminy, skupiajace 34,9% ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Poto-
zone sa w wigkszo$ci wokot najwigkszych miast regionu, wzdtuz gtownych szla-
kéw komunikacyjnych oraz na obszarach o dobrze rozwinigtych funkcjach poza-
rolniczych, gtéwnie turystycznych [Banski, Stola 2002]. Jednostki te cechuja si¢
relatywnie niska stopa zgonéw, niskim bezrobociem, wysokim odsetkiem mieszkan
wyposazonych w tazienki oraz wysokim odsetkiem ludno$ci korzystajacej z insta-
lacji wodociagowej i oczyszczalni $ciekow. Ich charakterystyczne potozenie wokot
gmin o bardzo wysokim poziomie zycia pozwala przypuszczaé, ze w najblizszej
przysztosci — przy sprzyjajacych warunkach spoteczno-gospodarczych - moga si¢
one znalez¢ wlasnie w tej grupie gmin.

— Gminy o bardzo wysokim poziomie zycia, gdzie wskaznik syntetyczny przyjat
wartosci powyzej 0,575; do grupy tej zaliczono 98 gmin, ktére skupiaty 14,3%
ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Najwyzsze wartosci odnoto-
wano w gminach: Czorsztyn (1,347, matopolskie), Zielonki (1,309, matopolskie)
oraz Wielka Wie$ (1,154, matopolskie). Byly to gtéwnie gminy lezace w strefach
podmiejskich najwigkszych miast regionu, tj. Krakowa, Tarnowa, Rzeszowa,
Lublina i Kielc, czyli na obszarach o dobrze wyksztatconych funkcjach ustugo-
wych 1 mieszkaniowych. Ponadto, do grupy tej weszty gminy potozone wzdhuz
glownych szlakéw komunikacyjnych, gminy uprzemystowione oraz te o dominuja-
cych funkcjach turystycznych i uzdrowiskowych. Smiato mozna powiedzie¢, ze sa
to wiejskie obszary progresji, charakteryzujace si¢ na ogot stalym trendem wzrostu
gospodarczego, wynikajacym z pomyslnej realizacji réznorodnych przedsigwzigc
spoteczno-gospodarczych [Banski 2008]. Badania Kaminskiej [2010b, 2011]
potwierdzity ponadto, Ze sa to gminy o wysokich zasobach kapitatu ludzkiego, na
stan ktorego decydujacy wptyw mialy silnie rozwijajace si¢ funkcje przemystowe
oraz uktady komunikacyjne decydujace o dostgpnosci poszczegdlnych gmin do
osrodkow miejskich. Obszary te charakteryzowaly si¢ ponadto duzym odsetkiem
nowo zarejestrowanych podmiotow gospodarczych, bardzo wysokimi wydatkami
budzetow jednostek samorzadu terytorialnego na 1 mieszkanca, niskim odsetkiem
0s0b bezrobotnych, niskimi warto§ciami wspotczynnika zgonéw oraz dobrym
wyposazeniem mieszkan w infrastruktur¢ komunalna.

4. Procesy depopulacji na obszarach wiejskich
poludniowo-wschodniej Polski w latach 2001-2011

W latach 2001-2011 w 3 wojewodztwach (Swigtokrzyskie, lubelskie, podkar-
packie) zanotowano zmniejszenie si¢ liczby ludno$ci wiejskiej (tab. 3). Spadek ten
byt niewielki, oscylowat w granicach 1%. Tylko w woj. matopolskim nastapit wzrost
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liczby ludnosci wiejskiej o 6,3%. Nieco odmienna tendencje zaobserwowano w mia-
stach. W badanych latach w 2 wojewddztwach, tj. §wigtokrzyskim i lubelskim zano-
towano spadek liczby ludnosci miejskiej. Byl to niewielki kilkuprocentowy spadek.
Natomiast w woj. podkarpackim i malopolskim wystapil wzrost liczby ludno$ci miej-
skiej, odpowiednio o 3,1% i 0,5%.

W latach 2001-2011 wskaznik dynamiki liczby ludnos$ci na obszarach wiejskich
potudniowo-wschodniej Polski wahat si¢ od 64,6% w gminie Tyczyn (pow. rzeszow-
ski, woj. podkarpackie) do 140,5% w gminie Gtusk (pow. lubelski, woj. lubelskie).
Tak duzy ubytek ludnos$ci w gminie Tyczyn wynika ze zmian granic administracyj-
nych. W latach 2009-2010 dwie wsie gminy Tyczyn, tj. Biala i Budziwoj zostaty przy-
taczone do miasta Rzeszowa. Natomiast wzrost liczby ludnosci o 40,5% w gminie
Glusk wynikat z jej potozenia - stanowi stref¢ podmiejska stolicy regionu Lublina.

Tabela 3
Zmiany liczby ludnos$ci na obszarach wiejskich i miejskich
potudniowo-wschodniej Polski w latach 2001-2011
Liczba ludnosci (tys.) Dynamika (%)

Wojewddztwo 2001 . 2011 . ludnoé¢ ludno$¢

na wsi w miescie na wsi w miescie wiejska miejska
Swietokrzyskie 702,7 596,6 702, 6 575,5 99,9 96,4
Matopolskie 1602,8 1633,3 1704,9 16418 106,3 100,5
Lubelskie 11754 1026,2 1162,6 1009,1 98,9 98,3
Podkarpackie 1250,2 853,8 12479 880,7 99,8 103,1
Razem 47313 4110,1 48181 4107,2 101,8 99,9

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Regionalnych GUS.

Przyjmujac za kryterium wskaznik dynamiki liczby ludnosci obszarow wiej-
skich poludniowo-wschodniej Polski wyrdzniono nast¢pujace typy gmin: progre-
sywne, stagnujace, regresywne (tab. 4, ryc. 2).

Gminy progresywne cechuja si¢ wzrostem liczby ludno$ci (wskaznik dynamiki
wynosit 105% i1 wigeej). W grupie tej znalazto si¢ 154 gminy, co stanowito 25,6%
wszystkich badanych jednostek przestrzennych. W 2011 r. gminy te zamieszkiwato
36,0% badanej ludnosci wiejskiej. Sa to obszary nalezace w przewazajacej czesci do
woj. matopolskiego (97 gmin, tj. 63% wszystkich gmin progresywnych). Gminy te
obejmuja $rodkowa i potudniowo-wschodnia czg$é wojewddztwa. Srodkowa czesé
skupia jednostki stanowiace stref¢ podmiejska Krakowa. Obszary wiejskie potozone
wokot duzych miast cechuje szybki rozwoj, ktory opiera si¢ gtdwnie na zasobach
pracy i potencjale ,,kolonizujacym” strefy powiazane z duzymi centrami miejskimi
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[Heffner 2012]. Natomiast gminy polozone w poludniowo-wschodniej czgsci woj.
matopolskiego to obszary atrakcyjne turystycznie oraz uzdrowiskowe. Wedtug Ban-
skiego [2008] atrakcyjna lokalizacja pod katem turystyki odgrywa bardzo wazna role
w generowaniu sukcesu gminy. Potozenie na obszarach gorskich i podgorskich jest
praktycznie jedynym atutem tych jednostek. W zwiazku z tym dzialania mieszkancow
gmin i samorzadowych wiladz lokalnych skierowane sa na wzbogacenie oferty tury-
stycznej oraz marketing i promocje.

W pozostalych wojewddztwach gminy progresywne maja charakter ,,wyspowy”
i stanowia bezposrednie sasiedztwo: osrodkow stolecznych wojewodztw (Kielce,
Lublin, Rzeszow). Gminy tworzace stref¢ podmiejska maja dodatni przyrost natu-
ralny i saldo migracji. Stanowia magnes przyciagajacy gtdéwnie mieszkancow miast.
Wedtug Falkowskiego [2009] w strefy podmiejskie przenosi si¢ przede wszystkim
ludnos$¢ mtoda, jednak juz z pewnym doswiadczeniem zawodowym oraz dorobkiem
ekonomicznym. Prowadzi to do rozwoju dziatalnos$ci ustugowej na tych obszarach ze
wzgledu na niskie koszty wynajmu np. lokali biurowych.

Tabela 4
Wskaznik dynamiki liczby ludnosci na obszarach wiejskich
potudniowo-wschodniej Polski w latach 2001-2011
) . . o . . Struktura

Typy gminy Liczba | Liczba ludnosci | Liczba ludnosci | Wskaznik —
(wskaznik dynamiki) |  gmin 2001 (tys.) 2011 (tys.) dynamiki | gmin 'Uggﬁc'
progresywne
(105% i wigcej) 154 1568, 3 1733,6 110,5 25,6 36,0
stagnujace
(95%-104,9%) 338 25205 2503,5 99,3 56,1 52,0
regresywne
(94.9% i mniej) 110 642,5 581,0 90,4 18,3 12,0
Razem 602 47313 4818,1 101,8 100,0 100,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie Banku Danych Regionalnych GUS.

Gminy progresywne w potudniowo-wschodniej Polsce potozone sa w bliskiej
odlegtosci od osrodka miejskiego, w zwiazku z tym $redni czasu dojazdu do pracy
w miescie zajmuje okoto 30-40 min. Jest to zgodne z teza Czapiewskiego [2011], ze
wiejskie obszary sukcesu maja korzystna dostepnos¢ czasowa do osrodkéw miejskich.

Skupienie wiejskich obszarow progresywnych wokot mniejszych osrodkow
miejskich jest efektem istnienia lokalnych zaktadow przemystowych i ustugowych
stanowiacych miejsca pracy dla ludnosci z najblizszej okolicy. W woj. lubelskim
zlokalizowanie gmin progresywnych wokot miasta Bitgoraj wynika z istniejacych
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Ryc. 2. Zmiany liczby ludnosci na obszarach wiejskich potudniowo-wschodniej Polski
w latach 20012011

zaktadow przemystowych m.in. Black Red White (produkcja drewna), Ambra (pro-
dukcja win), PolSkone (produkcja okien i drzwi). W Pulawach istnieja Zaklady
Azotowe Pulawy bedace najwigkszym producentem nawozéw sztucznych w Pol-
sce. W woj. podkarpackim skupienie gmin progresywnych wokot miasta Mielec
wynika z funkcjonujacej ,,Doliny Lotniczej”, w sktad ktorej wchodza zaktady zwia-
zane z lotnictwem (np. Polskie Zaktady Lotnicze). Dodatkowo w Mielcu dziata Spe-
cjalna Strefa Ekonomiczna Euro Park Mielec. W Dgbicy z kolei silnie rozwinigty
jest przemyst gumowy i chemiczny (np. zaktady ,,Debica SA” — produkcja opon,
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fabryka farb i lakierow ,,Sniezka”). W Przemyslu dziataja m.in. zaklady kosmetyczne
Inglot, Zaktady Ptyt Pil$niowych ,,Fibris” oraz wytwornia farb i pomocy szkolnych
»Pollena Astra”. Natomiast na terenie woj. swigtokrzyskiego obszary progresywne,
oprocz strefy podmiejskiej Kiele, odnotowano: w Potancu, gdzie znajduje si¢ jedna
z najwigkszych w Polsce elektrowni cieplnych; w sasiedztwie Skarzyska-Kamien-
nej (m.in. zaklady ,,Bumar Amunicja” - produkcja broni i amunicji) oraz w Busku
- Zdroju o preznie rozwijajacych si¢ funkcjach uzdrowiskowych.

W drugiej grupie znalazly si¢ gminy stagnujace, czyli takie, w ktérych wskaz-
nik dynamiki wahat si¢ w granicach 95%-104,9%. Jest to najliczniejsza grupa — w jej
sktad weszto 338 jednostek przestrzennych, tj. 56,1% ogoétu badanych obszarow wiej-
skich. W 2011 r. gminy te zamieszkiwato 52,0% ludnosci wiejskiej. Najwigcej tego
typu gmin zlokalizowanych bylo w woj. podkarpackim i lubelskim. Jednostki sta-
gnujace w woj. podkarpackim stanowity 77,1% wszystkich gmin wojewodztwa (tj.
111 gmin) natomiast w woj. lubelskim 52,0% wszystkich gmin wojewodztwa (tj. 100
gmin). Nalezy podkresli¢, ze sa to obszary wiejskie posiadajace niekorzystna sytuacje
demograficzna, poniewaz znajduja si¢ na granicy ubytku ludnosci. W przewazaja-
cej czgsci gminy te cechowaly si¢ wskaznikiem dynamiki liczby ludnos$ci ponizej
100%. W przysztosci gminy te moga zasili¢ grupg regresywnych obszaroéw wiejskich.
W zwiazku z taka sytuacja samorzadowe wladze lokalne powinny zwrécic szczegdlna
uwage na sytuacje demograficzna swoich gmin przy opracowywaniu strategii roz-
woju gmin [Baran 2011].

Ostatnig grupg stanowia gminy regresywne — obszary wiejskie odznaczajace si¢
spadkiem liczby ludnosci (wskaznik dynamiki 94,9% 1 mniej). W grupie tej znalazto
si¢ 110 jednostek przestrzennych, tj. 18,3% ogo6tu badanych gmin, ktére w 2011 r.
zamieszkiwato 12,0% ludnosci wiejskiej. Najwigcej gmin regresywnych zlokalizo-
wano w woj. lubelskim — 72 jednostki, co stanowito 37,3% wszystkich gmin regre-
sywnych. Gminy regresywne posiadaja polozenie peryferyjne, wzdhuz regionalnych
ilokalnych granic administracyjnych. Wedtug Miszczuka i Wesotowskiej [2012] depo-
pulacja obejmuje gtéwnie obszary peryferyjne identyfikowane zarowno w wymiarze
przestrzennym, jak i spoteczno-ekonomicznym. Obszary peryferyjne w pierwszym
aspekcie, tj. przestrzennym to tereny potozone z dala od centréw gospodarczych nato-
miast w drugim aspekcie, tj. spoteczno-ekonomicznym to tereny peryferyjne utozsa-
miane z regionami przygranicznymi.

Gminy regresywne to obszary glownie o charakterze rolniczym, cechujace si¢
mala powierzchnia obszarowa gospodarstw rolnych. Srednia powierzchnia gospo-
darstwa na badanym obszarze wahata si¢ od 3,92 ha w woj. matopolskim do 7,50
ha w woj. lubelskim, przy sredniej krajowej 10,42 ha. Sa to gospodarstwa eksten-
sywne, produkujace przede wszystkim na wtasne potrzeby. W woj. lubelskim wedtug
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Instytutu Nawozenia i Gleboznawstwa w Putawach, jakos$¢ rolniczej przestrzeni pro-
dukcyjnej jest bardzo wysoka. Najlepsze warunki i gleby wystepuja w potudniowo-
-wschodniej czgéci wojewodztwa niestety rolnictwo w tym obszarze jest niskotowa-
rowe ze wzgledu na duze rozdrobnienie gospodarstw rolnych. Jak wskazywali Banski
i Stola [2002] struktura wielkosciowa gospodarstw ma duzy wplyw na wielko$¢
1 strukture¢ naktadow pracy i kapitalu w rolnictwie, jego efektywno$¢ oraz stopien
1 poziom towarowosci.

Obszary regresywne posiadaja niska gestos¢ zaludnienia oraz wysoki odsetek
ludnosci w wieku poprodukcyjnym. Wedtug Miszczuk [2009] najwazniejszym czyn-
nikiem wplywajacym na potencjat finansowy gmin w Polsce jest liczba ludnosci i jej
struktura wiekowa. Potencjat demograficzny gminy wptywa na jej rozwoj w sposob
bezposredni i posredni. W sposob bezposredni przez wysokos$¢ przyznawanej gmi-
nom subwencji ogolnej (kwota podstawowa jest proporcjonalna do liczby mieszkan-
cOW gminy) i oswiatowej (liczba uczniow w szkotach) oraz przez wptywy z podatkow
lokalnych. Natomiast w sposob posredni przez pozarolnicza dziatalno$¢ gospodarcza
i funkcjonujace podmioty gospodarcze (udziat w podatkach stanowiacych dochod
budzetu panstwa).

Obszary wiejskie opuszczaja zwykle ludzie mtodzi i przedsigbiorczy — nie
bojacy si¢ podjgcia ryzyka zawodowego. W zwiazku z tym gmina wyludniajaca si¢
zostaje pozbawiona potencjalnych wtascicieli dziatalnosci pozarolniczej. Brak roz-
woju prywatnej inicjatywy prowadzi do bardzo matych przychodéw gminy, co z kolei
przyczynia si¢ do stabego inwestowania gminy w infrastrukture spoteczna i tech-
niczna, ktdéra mogta by przyciagnaé inwestoréw z zewnatrz. Jak wskazuje Zalewski
[2005] infrastruktura tak spoteczna, jak i techniczna obstuguje dziatalnos¢ gospodar-
cza, zaspokaja podstawowe potrzeby bytowe mieszkancow oraz pozwala na racjo-
nalne wykorzystanie zasobow $rodowiska.

Na tempo przemian spoleczno-gospodarczych obszarow wiejskich wptywa
przede wszystkim jako$¢ kapitalu ludzkiego, ktora okre§la poziom wyksztalcenia
ludnosci [Kulikowski 2002; Janc, Czapiewski 2005; Heffner 2007, 2010; Kaminska
2008]. Niestety wiejskie obszary depopulacyjne opuszcza przede wszystkim ludnosé
mtoda i dobrze wyksztatcona. Od lat obserwuje si¢ takze zjawisko wyjazdu mtodziezy
do szkot i uczelni w pobliskich miastach. Po zakonczeniu edukacji mtodziez ta naj-
czesciej nie wraca juz na wies, poniewaz to w miescie upatruje lepszych warunkow
do zycia. Wedtug Kaminskiej [2011] to wtasnie niski poziom wyksztatcenia ludnos$ci
wiejskiej jest jednym z podstawowych, spotecznych problemow wsi. Ludno$¢ stabiej
wyksztalcona rzadziej podejmuje ryzyko prowadzenia prywatnej dziatalnosci gospo-
darczej. Jest takze niechetna do wprowadzania wszelkich nowosci technologicznych
w gospodarstwie rolnym z obawy ,,ze si¢ nie uda”.
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5. Zaleznos$¢ migdzy poziomem zycia a depopulacja
na obszarach wiejskich poludniowo-wschodniej Polski

Przeprowadzona analiza wykazala, ze istnieje umiarkowana korelacja migdzy
poziomem zycia i wskaznikiem dynamiki liczby ludnos$ci na obszarach wiejskich potu-
dniowo-wschodniej Polski. Wspotczynnik korelacji wyniost 0,412. Ogolnie ujmujac,
wysokim poziomem zycia i wskaznikiem dynamiki liczby ludno$ci charakteryzowaty
si¢ gminy potozone w strefach podmiejskich najwigkszych miast regionu (Krakowa,
Tarnowa, Rzeszowa, Lublina i Kielc), czyli na obszarach o dobrze wyksztalconych
funkcjach przemystowych, ustugowych i mieszkaniowych. Ponadto, do grupy tej
weszly gminy o rozwinigtych funkcjach turystycznych i uzdrowiskowych oraz te,
potozone wzdtuz gldwnych szlakéw komunikacyjnych, gdzie dostepnosé do osrod-
kow ksztatcenia oraz zaktadow pracy jest najwyzsza [Kaminska 1996, 1997, 2010a].
Badania Kaminskiej [2011] wykazaly, ze sa to gminy o wysokich zasobach kapitatu
ludzkiego, wysoce zurbanizowane, w ktorych tylko brak formalnych praw miejskich
odrdznia je od sasiednich osrodkow.

Z kolei obszary charakteryzujace si¢ niskim poziomem zycia i ubytkiem liczby
ludnosci to gltéwnie tereny potozone peryferyjnie zaréwno w stosunku do duzych
osrodkow miejskich, jak i w stosunku do drég gtownych.

Ze wzgledu na wysokos¢ poziomu zycia 1 wskaznika dynamiki liczby ludnos$ci
w potudniowo-wschodniej Polsce wyrdzniono 9 typow gmin (tab. 5; ryc. 3):

— Gminy progresywne o wysokim poziomie zycia (typ A), gdzie wskaznik dyna-
miki liczby ludnosci przekracza 105,0% i syntetyczny wskaznik poziomu zycia jest
wyzszy od 0,287. W grupie tej znalazto si¢ 60 gmin, skupiajacych 14,1% ludnosci
wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Sa to w wigkszo$ci gminy woj. matopol-
skiego, gminy strefy podmiejskiej duzych miast (Krakowa, Tarnowa, Rzeszowa,
Lublina i Kielc), gminy miejsko-wiejskie, lezace wzdhuz glownych szlakow komu-
nikacyjnych oraz te, gdzie bardzo dobrze wyksztatcone sa funkcje przemystowe,
ustugowe, mieszkaniowe i turystyczne.

To wiejskie obszary sukcesu gospodarczego, charakteryzujace si¢ pomyslnym
przebiegiem procesOw spoteczno-gospodarczych, ktore pobudzaja lub wzmacniaja
rozw0j ich struktur przestrzennych [Banski 2008]. Ponadto, w gminach tych prowa-
dzona jest $wiadoma i konsekwentna polityka inwestycyjna w kapitat ludzki [Kamin-
ska 2011].

— Gminy progresywne o §rednim poziomie zycia (typ B), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludnosci przekracza 105,0% i syntetyczny wskaznik poziomu zycia waha
si¢ w przedziale od -0,001 do 0,286. Grupg tg stanowito 48 gmin, czyli 11,0% lud-
nosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Gminy te przylegaja bezposrednio
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do jednostek grupy A, w duzej mierze sa to rowniez czegsci wiejskie gmin miejsko-
-wiejskich o dobrze wyksztatconych funkcjach pozarolniczych, przewaznie ustu-
gowych [Banski, Stola 2002].

Typologia gmin ze wzgledu na wysokos$¢ poziomu zycia i wskaznika dynamiki
liczby ludnosci w potudniowo-wschodniej Polsce

Tabela 5

Typ gminy Liczba gmin Liczba ludnosci % gmin % ludnosci
A (progresywne, wysoki PZ) 60 678939 10,0 14,1
B (progresywne, $redni PZ) 48 531523 8,0 11,0
C (progresywne, niski PZ) 44 477307 7,3 9,9
D (stagnujace, wysoki PZ) 41 334821 6,3 7,0
E (stagnujace, $redni PZ) 99 723039 16,5 15,0
F (stagnujace, niski PZ) 220 1531874 36,5 31,8
G (regresywne, wysoki PZ) 5 54191 0,8 11
H (regresywne, $redni PZ) 12 60512 2,0 13
| (regresywne, niski PZ) 73 425979 12,1 8,8
Razem 602 4 818185 100,0 100,0

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie www.stat.gov.pl.

— Gminy progresywne o niskim poziomie zycia (typ C), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludnosci przekracza 105,0% 1 syntetyczny wskaznik poziomu zycia jest
mniejszy niz -0,002. Grupg t¢ stanowily 44 gminy, czyli 9,9% ludnosci wiejskiej
potudniowo-wschodniej Polski. Potozone sa wzdtuz gtownych szlakoéw komunika-
cyjnych oraz wokot miast powiatowych. Otaczaja one gminy z poprzedniej grupy,
jednostki te pretenduja do gmin rozwinigtych, przede wszystkim dzigki intensyw-
nemu i towarowemu rolnictwu [Kulikowski 2012]. Ponadto, jak podaja Ktodzin-
ski i Dzun [2003] réznice w wykorzystaniu instrumentéw wspierajacych rozwoj
lokalny nie wynikaja z poziomu zasobdéw materialnych, jakimi dysponuja poszcze-
gblne gminy, ale z zaangazowania ludzi, gdyz to oni sa gtéwna determinanta suk-
cesu, ich przedsigbiorczo$¢ oraz zdolno$¢ do samoorganizowania i wspotdziatania.
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Ryec. 3. Zalezno$¢ migdzy poziomem zycia a procesami depopulacji na obszarach wiejskich
potudniowo-wschodniej Polski

— Gminy stagnujace o wysokim poziomie zycia (typ D), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludno$ci waha sig¢ w przedziale od 95,0% do 104,9% i syntetyczny wskaznik
poziomu zycia jest wyzszy od 0,287. Grupg t¢ stanowito 41 gmin, czyli 7,0% lud-
nosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Rozmieszczone sa wyspowo, maja
dobrze rozwinigte funkcje turystyczne [Banski, Stola 2002].

— Gminy stagnujace o $rednim poziomie zycia (typ E), gdzie wskaznik dynamiki
liczby Iudno$ci waha si¢ w przedziale od 95,0% do 104,9% i syntetyczny wskaz-
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nik poziomu zycia wynosi od -0,001 do 0,286. Grupe te stanowito 99 gmin, czyli
15,0% ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Rowniez ta grupa gmin
rozmieszczona jest wyspowo, gtownie wokot mniejszych miast (Jasto, Krosno,
Sanok, Przeworsk, Putawy).

Gminy stagnujace o niskim poziomie zycia (typ F) — grupa najliczniejsza, gdzie
wskaznik dynamiki liczby ludnosci waha si¢ w przedziale od 95,0% do 104,9%
i syntetyczny wskaznik poziomu zycia jest mniejszy niz -0,002. Grupg t¢ stanowito
220 gmin, czyli 31,8% ludnos$ci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. Sa to
glownie gminy potozone peryferyjnie w stosunku do najwigkszych miast regionu,
a takze w ,,cieniu” matych miast powiatowych. Charakteryzuja si¢ towarowym
rolnictwem [Kulikowski 2012], $rednio rozwinigtymi funkcjami pozarolniczymi,
a takze $rednimi zasobami kapitatu ludzkiego [Kaminska 2011]. W zaleznosci od
tendencji rozwojowych oraz zaangazowania spoteczno$ci lokalnych, jednostki te
w najblizszych latach moga sta¢ si¢ obszarami o wysokim lub niskim poziomie
zycia ludnosci.

Gminy regresywne o wysokim poziomie zycia (typ G), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludno$ci wynosi mniej niz 94,9% i syntetyczny wskaznik poziomu zycia jest
wyzszy od 0,287. Grupe te stanowilo 5 gmin, czyli 1,1% ludnosci wiejskiej potu-
dniowo-wschodniej Polski. Sa to gminy rozmieszczone wyspowo, gtownie o cha-
rakterze rolniczym, w ktorych ktadzie si¢ nacisk na aktywizacjg ludnosci wiejskiej.
Lokalna spoteczno$¢ powinna uczyni¢ wszystko, aby wykorzystaé¢ szansg i spra-
wic, aby wysoki poziom zycia stat si¢ przyczynkiem do osiedlania si¢ tam ludnosci
- w przeciwnym przypadku beda skazane na przegrana, dalsze wyludnianie i spa-
dek poziomu zycia.

Gminy regresywne o $rednim poziomie zycia (typ H), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludnos$ci wynosi mniej niz 94,9% i syntetyczny wskaznik poziomu zycia
waha si¢ w przedziale od -0,001 do 0,286. Grupg t¢ stanowito 12 gmin, czyli 1,3%
ludnosci wiejskiej potudniowo-wschodniej Polski. ROwniez sa to gminy rozmiesz-
czone wyspowo, potozone peryferyjnie, gtbwnie na obszarach rolniczych.

Gminy regresywne o niskim poziomie zycia (typ 1), gdzie wskaznik dynamiki
liczby ludnos$ci wynosi mniej niz 94,9% i syntetyczny wskaznik poziomu zycia
jest mniejszy niz -0,002. Grupe t¢ stanowity 73 gminy, czyli 8,8% ludnosci wiej-
skiej poludniowo-wschodniej Polski. Sa to gminy stabo rozwinigte, o duzym
odsetku 0s6b bezrobotnych, matej liczbie ludnosci oraz niskim kapitale ludzkim
- potozone peryferyjnie zarbwno w stosunku do duzych osrodkoéw miejskich, jak
i w stosunku do drog gtownych [Kaminska 2011]. W gminach tych nalezaloby,
jak najszybciej podja¢ dziatania zmierzajace do podnoszenia kwalifikacji i aktywi-
zacji lokalnych spolecznosci. Brak dziatan ze strony wtadz lokalnych prowadzi¢
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bedzie na tych obszarach do poglebiajacych si¢ proceséw depopulacji i starzenia
si¢ spoleczenstwa.

Whioski

Badania wykazaty, ze istnieje umiarkowana korelacja migdzy poziomem zycia
a wskaznikiem dynamiki liczby ludno$ci. Wspotczynnik korelacji wyniost 0,412.
Zalezno$¢ migdzy poziomem zycia a procesami depopulacji potwierdzita si¢ w 133
badanych jednostkach przestrzennych (22,9%). Natomiast w pozostatych 469 gmi-
nach takiej zalezno$ci nie stwierdzono. Poziom zycia oraz procesy depopulacji sa
wypadkowa wielu roéznych czynnikow, ktore wykraczaja poza mierniki przyjgte
w niniejszej pracy. W zwiazku z tym w gminach tych, istnieje potrzeba przeprowa-
dzenia dalszych, szczegdétowych badan, ktore by¢ moze pozwola wyjasni¢ brak zalez-
no$ci migdzy poziomem zycia a procesami depopulacji.

Najwyzsze wartosci syntetycznego wskaznika poziomu zycia odnotowano na
wiejskich obszarach progresywnych, potozonych w sasiedztwie duzych osrodkéw
miejskich (Krakow, Rzeszow, Tarnéw, Lublin, Kielce), wzdhuz glownych szlakow
komunikacyjnych, na obszarach o dobrze rozwinigtych funkcjach ustugowych, prze-
mystowych, mieszkaniowych i turystycznych. Ponadto, czg$¢ tego typu gmin ma
bardzo dobrze rozwinigte funkcje rolnicze, poniewaz pobliskie miasto jest chtonnym
rynkiem zbytu dla plodow rolnych. Rolnicy uprawiaja przede wszystkim warzywa
1 owoce, ktére znajduja zbyt na miejskich targowiskach i w osiedlowych sklepach.

Wedtug Banskiego [2008] najbardziej podatne na sukces gospodarczy sa gminy
potozone w sasiedztwie duzych osrodkow miejskich. W wyniku nagromadzenia r6z-
nych zjawisk spotecznych (np. naptyw migracyjny, aktywno$¢ mieszkancow, wysoki
poziom wyksztatcenia) i ekonomicznych (naplyw inwestycji, dobre wyposazenie
w infrastrukture, sasiedztwo duzego rynku zbytu i rynku pracy) sprzyjajacych rozwo-
jowi gospodarczemu sg one ,,skazane” na sukces.

Najnizsze wartosci syntetycznego wskaznika poziomu zycia odnotowano na
obszarach depopulacyjnych (regresywnych). Sa to gminy przede wszystkim o funk-
cjach rolniczych. Nalezy podkresli¢ takze, ze obszary depopulacyjne potozone sa
przede wszystkim na peryferiach wojewddztw (a w przypadku woj. lubelskiego dodat-
kowo w poblizu granicy bedacej jednoczesnie granica Polski z Biatorusia i Ukra-
ing). Przyczyny wyludniania si¢ tych obszarow tkwia w odptywie ludnosci mtode;j
w wieku produkcyjnym. Taka sytuacja prowadzi do spadku liczby zawieranych mat-
zenstw oraz stopy urodzen.

Wedlug Banskiego [2005] tworca sukcesu gospodarczego na obszarach pery-
feryjnych powinien by¢ przede wszystkim rolnik - przedsigbiorca, ktory zdecyduje
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si¢ na ryzyko podjecia nowych inwestycji. Problem jednak w tym, ze obszary peryfe-
ryjne posiadaja wysoki odsetek ludnosci stabo wyksztatconej, ktdra niechgtnie podej-
muje ryzyko prowadzenia prywatnej dziatalnosci gospodarczej w obawie przed nie-
powodzeniem. Mieszkancy o stabym wyksztatceniu sa bierni zawodowo, poniewaz
boja sig ze nie poradza sobie np. z prowadzeniem ksiggowosci, zalatwianiem spraw
w urzedach. Jak pisat Thurow [1999] ,,sukces gospodarczy bedzie zalezal od gotowo-
$ci 1 zdolnosci dokonywania dtugookresowych inwestycji spotecznych w kwalifika-
cje, edukacje, wiedze i infrastrukture”.

Badania wykazaty ponadto, Ze istnieja gminy cechujace si¢ niskim poziomem
zycia ale wzrostem liczby ludno$ci. Gminy te polozone sa przede wszystkim w potu-
dniowej czgSci woj. matopolskiego. Niewielkie skupienie tego typu gmin wyste-
puje takze w potudniowej czgsci woj. podkarpackiego. Taka sytuacja wynika¢ moze
z atrakcyjnego (pod wzgledem krajobrazowym i przyrodniczym) potozenia tych gmin
— sg to malownicze tereny gorskie i podgorskie, w ktorych preznie rozwija sig dziatal-
no$¢ turystyczna i uzdrowiskowa. Obecnie ludno$¢ coraz bardziej ceni sobie walory
krajobrazowe i estetyke przyrodnicza miejsca, w ktorym mieszka lub wypoczywa.
Ponadto, sa to gminy potozone wzdtuz glownych arterii komunikacyjnych, co umoz-
liwia mieszkancom tatwy dostep do pobliskich osrodkow miejskich.

Ciekawym przypadkiem sa gminy o wysokim poziomie zycia ale ubytku Iud-
nos$ci. Sa to gminy potozone peryferyjnie wzdtuz granic wojewodzkich. Wedtug Ban-
skiego [2008] im dalej w kierunku peryferii, tym znacznie trudniej o sukces gospodar-
czy nie zwiazany z dziatalnoscia rolnicza. Mimo wysokiego poziomu zycia, obszary
wiejskie potozone z dala od krajowych lub regionalnych centrow ekonomicznych sa
mniej atrakcyjne dla potencjalnych inwestorow, maja takze mniejsze szanse rozwoju
zroznicowanych funkcji gospodarczych. Wyjatek stanowia 2 jednostki przestrzenne
w woj. podkarpackim. Gminy te sasiaduja z Rzeszowem oraz gminami miejsko-wiej-
skimi np. Lancut, Glogoéw Matopolski, Boguchwata. Mieszkancow tych gmin, wchia-
niaja sasiednie miasta - zard6wno stolica regionu, jak i mniejsze osrodki miejskie.

Podsumowujac, poziom zycia ludnosci na obszarach wiejskich potudniowo-
-wschodniej Polski wykazuje duze zréznicowanie przestrzenne, co wynika z ogol-
nego rozwoju spoteczno-ekonomicznego tych obszaréw. Na taka sytuacje wptynat
roOwniez poziom uprzemystowienia, stopien urbanizacji obszarow wiejskich oraz
funkcjonowanie aglomeracji miejskich [Zelias 2004; Kaminska 2010]. Wypadkowa
tej sytuacji s niewatpliwie procesy depopulacji, ktorych zasigg i nat¢zenie powinien
stanowi¢ zainteresowanie przede wszystkim samorzadowych wtadz lokalnych. To
gtéwnie od ich dziatalnosci, a takze rzeczowo prowadzonej polityki spdjnosci, bedzie
w duzej mierze zaleze¢ proces wyrownywania szans miedzy gminami potudniowo-
-wschodniej Polski.
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