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1. Idea badan nad specjalizacja regionalng — wprowadzenie

Badanie specjalizacji w regionach, a szczegolnie w regionach restrukturyzacji go-
spodarczej, mozna rozpatrywac uzywajac dwoch perspektyw metodycznych. Pierwsza
jest logiczno-dedukcyjna. U jej podstaw lezg rézne typy racjonalnosci dokonywanych
wyborow inwestycyjnych i przeksztatcen strukturalnych. Druga perspektywa odwotu-
je si¢ do intuicyjnej wizji przysztosci regionu.

Perspektywa logiczno-dedukcyjna bazuje na racjonalnosci ekonomiczno-technicz-
nej, dla ktorej podstawg jest skala dziatalnosci wyznaczajaca specjalizacje regionu.
Innym podejsciem w tej perspektywie — przy dokonywaniu wyborow inwestycyjnych
— jest racjonalno$¢ srodowiskowa, u podstaw ktorej lezy idea rozwoju trwatego, skon-
centrowana na roznorodnosci dziatalnosci i roznorodnos$ci sSrodowiskowej. Wreszcie,
odrebnym kierunkiem perspektywy logiczno-dedukcyjnej jest racjonalnos¢ spoteczna,
u podstaw ktorej lezy budowanie specjalizacji na bazie wyrazanej woli wspotpracy
1 wspodtdziatania roznych podmiotow.
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W perspektywie odwotujacej sie do wizji przysztosci regionu za istot¢ nalezy
przyjac potrzebe regularnej weryfikacji zatozen specjalizacji regionu. Jest ona wigc
konsekwencja opanowania sztuki interpretacji przysztosci, w tym kierunkoéw zmian
strukturalnych oraz cigglej konfrontacji przysztych specjalizacji z nowo nabyta i sku-
mulowang w regionie wiedzg technologiczng. Wymaga ona takze ciggtego dialogu
z odmiennymi niz przyjete pogladami, co do przysztej specjalizacji regionalne;.

Majac to na uwadze, wspieranie specjalizacji regionu (aktywno$ci normatywne)
w ostateczno$ci powinno by¢ oparte na zidentyfikowanych sprzezeniach zwrotnych
migdzy podej$ciem logiczno-dedukcyjnym a podej$ciem opartym na wizji. Tymcza-
sem, w dotychczasowej praktyce formutowania regionalnych strategii innowacji oraz
programdw operacyjnych polityki rozwoju regionalnego, szczeg6lny typ specjalizacji
regionalnych, tj. inteligentne specjalizacje wynikaty wprost z wizji strategicznej regio-
nu. W niskim stopniu byly oparte na wnioskowaniu wynikajacym z obserwacji zmian
strukturalnych zachodzacych pod wptywem mechanizméw konkurencji i wyborow
publicznych dokonywanych przez podmioty polityki rozwoju regionalnego.

W prezentowanym opracowaniu, rozwazania dotyczace specjalizacji regionalnej
dotycza zastosowania podejscia logiczno-dedukcyjnego, gdzie poszukuje si¢ specjali-
zacji na podstawie racjonalnosci ekonomicznej, ale tez w konsekwencji racjonalnos$ci
technologicznej do weryfikacji inteligentnych specjalizacji regionu, ktore wyprowa-
dzone zostaty z wizji przysztosci regionu.

Celem prezentowanego studium empirycznego jest zatem poszukiwanie integral-
nos$ci (spojnosci) inteligentnych specjalizacji woj. §laskiego wyprowadzonych z wizji
1 specjalizacji regionalnych identyfikowanych w podejsciu logiczno-dedukcyjnym.
Powstaje w zwigzku z tym podstawowe pytanie o zwiazek inteligentnych specjalizacji
regionu wyprowadzonych z wizji 1 specjalizacji regionalnych wynikajacych z diagno-
zy logiczno-dedukcyjnej. Jesli przyjeto, ze polityka innowacji woj. $laskiego i zwiag-
zane z nig zmiany oraz wybory w zakresie inteligentnych specjalizacji maja bazowaé
na mechanizmie funkcjonowania ekosystemow innowacji [Regionalna Strategia...
2012], ktore powinny z zatozenia znosi¢ zawodno$¢ mechanizmu rynkowego, w tym
konkurencji w ksztaltowaniu specjalizacji regionalnej, to kluczowym zagadnieniem
pozostaje ustalenie wspotzaleznosci mechanizmu rynkowego i mechanizmu ekosy-
stemow innowacji dla uruchomienia proceséw uczenia si¢ ksztattowania nowych
specjalizacji inteligentnych w regionie.

Za podstawe rozpoznania specjalizacji regionalnej w perspektywie logiczno-
-dedukcyjnej przyjeto analize koncentracji sektorowej oraz konkurencyjnosci firm
i dynamiki zatrudnienia wraz z analiza proceséw skupiania si¢ aktywnosci gospodar-
czych w przestrzeni. Inteligentna specjalizacja regionu prezentowana w Regionalnej
Strategii Innowacji jest wywiedziona ze studiéow foresightowych [zob. Klasik et al.
2008, 2008b, 2011a, 2011b; Klasik, Biniecki 2012] i programu rozwoju technologii
woj. §laskiego [Program Rozwoju... 2011].
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2. Metodyka badania specjalizacji regionalnej

Studia empiryczne dotyczace problematyki specjalizacji regionalnej postuguja si¢
z pewng dowolnos$cig, co najmniej dwoma kategoriami poznawczymi wyjasniajgcymi
zjawiska, takie jak: koncentracja i aglomeracja [Haaland ez al. 1999; Marcon, Puech
2003; Aiginger, Davies 2004; Combes et al. 2008]. Geneza pierwszego z nich sigga
do prac badawczych dotyczacych ekonomicznych podstaw ksztaltowania przewagi
komparatywnej, gdzie za kluczowe uznaje si¢ przede wszystkim state powigkszanie
korzysci skali. Szczegolny nacisk kladzie si¢ na pojecie koncentracji dziatalnosci, kto-
rej sektorowy charakter identyfikowany jest najczesciej przez probe okreslenia znacze-
nia danego sektora w gospodarce krajowej/swiatowej. Miary tego typu siegaja przede
wszystkim do popularnych wskaznikéw LQ (location quotient). Pojecie to mozna by
przy radykalnym jego definiowaniu, traktowac w zasadzie, jako aprzestrzenng miare;
nie jest bowiem przedmiotem oceny specyfika terytorialnej koncentracji, a raczej oce-
na i poszukiwanie wyjatkowosci sektora. Niestety, wiele prac utozsamia t¢ miarg z po-
jeciem specjalizacji regionalnej, cho¢ mogtaby ona co najwyzej stuzy¢ do okreslenia
specjalizacji produkcyjnej sektoréw danej gospodarki [zob. szerzej Kopczewska et al.
2016]. Z czasem, tradycyjne prace ekonomistow zostaly rozwiniete i przeniesione na
grunt badan przestrzennych, w ktorych za podstawe rozwoju gospodarczego uznaje si¢
osiagane przez firmy zmienne korzysci skali [zob. szerzej Ochojski et. al. 2016]. Tak
wigc nalezaloby oddzieli¢ od sektorowo rozumianej koncentracji poj¢cie aglomeracyi,
ktorego konotacja wyraznie nakazuje odwotywac si¢ do przestrzennego wymiaru zja-
wiska skupiania si¢ dziatalno$ci (lokalizacji) gospodarczych. Pomiar tego zjawiska jest
trudniejszg i relatywnie mniej powszechng praktyka w badaniach, m.in. ze wzgledu
na trudnos$ci pozyskania danych [Behrens, Bougna 2015; Kopczewska et al. 2015].

Interpretacja specjalizacji regionalnej wymaga podejscia kompleksowego na-
kazujacego obserwacje na gruncie konkretnych zatozen teoretycznych aglomeracji
i koncentracji, ktore mogg prowadzi¢ do powstawania tzw. wyjatkowosci regionu.
Aglomeracja i koncentracja sa podstawa poszukiwania specjalizacji regionalnej a nie
warunkiem automatycznego jej wystgpowania/uznania w sytuacji ustalenia ponad-
przecietnych poziomow tych dwoch kategorii [Churski et. al. 2015].

W opracowaniu skoncentrowano si¢ na dwoch perspektywach: sektorowej i tery-
torialnej odnoszac je do wymiaru konkurencyjnosci i trwatosci rozwoju gospodarki re-
gionalnej. W przyjetym schemacie badawczym (ryc. 1) proponuje si¢ przy zastosowa-
niu podejscia logiczno-dedukcyjnego przeprowadzenie zabiegu klasyfikacji rodzajow
aktywnosci gospodarczych wedhug kryteriow sity ekonomicznej i sity konkurencyjnej
gospodarki regionu. Podstawg tej klasyfikacji jest rozpoznanie dwoch kryteriow:

e poziomu koncentracji sektorowej dzialalno$ci w regionie oraz
e poziomu konkurencyjno$ci dziatalnosci gospodarcze;j,
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weryfikowanych przez dynamike synergii rozwoju regionalnego wyrazonej wynikowo
zmianami zatrudnienia i specyfike przestrzenng dziatalnosci gospodarczej, wyrazonej
jako korzysci aglomeracji.

PERSPEKTYWA PERSPEKTYWA
SEKTOROWA TERYTORIALNA
N y
KORzYSCI KORZYSCI
KONCENTRACJI AGLOMERACJI
_ REGIONALNE WARUNKI P
w KONKURENCYJNOSCI «
PORTFEL
A SPECJALIZACJI \ 4
SIA EKONOMICZNA SEKTOROW

(GOSPODARKI REGIONU) SKUPISKA AKTYWNOSCI
SILA KONKURENCYJNA AKTYWNOSCI GOSPODARCZEJ

GOSPODARCZYCH REGIONU

v

TYPY AKTYWNOSCI
W GOSPODARCE REGIONALNEJ

v v v v
B. Sektory o D. Sektory monostruktury
A. Sektory rozproszonych C. Sektory specjalizacji gospodarki regionu
~ wschodzacych i niszowych dziatalnosci regionalnej w fazie wzrostu lub
dziatalnosci ustugowych endogenicznych w fazie restrukturyzaciji

Ryc. 1. Procedura badania specjalizacji regionalnej w perspektywie logiczno-dedukcyjne;j

Zrédto: Opracowanie wiasne (ryc. 1i 2).

Do identyfikacji procesu koncentracji sektorowej dziatalnosci podmiotow gospo-
darki narodowej w regionie mozna wykorzysta¢ wskaznik o postaci:

KSif=|:Ei/'/inj:|/ ZEy/Z ZEif
i J i i

gdzie, koncentracja sektorowa Ks jest identyfikowana jako udziat zatrudnienia £
w i-tej dziatalnosci w regionie j w sumie zatrudnienia w i-tych dziatalno$ciach tego
regionu i sumie zatrudnienia w i-tej dziatalnos$ci regionow j i sumy zatrudnionych
w i-tych dziatalno$ciach we wszystkich regionach ;.
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Do identyfikacji poziomu konkurencyjnosci Kf zastosowano wskaznik uzyty przez
Glaeser’a [1992] o postaci:

Kf, = |:(F[RMSU /E;)/ [z FIRMS, Y E, ﬂ
J J

gdzie, konkurencyjno$¢ lokalna firm jest identyfikowana jako udzial liczby firm
i-tej dzialalno$ci w regionie j i liczby zatrudnionych w i-tej dziatalno$ci w regionie
j oraz sumy firm w i-tej dziatalno$ci w regionach j i sumy zatrudnionych w i-tej
dziatalno$ci w regionach ;.

Do identyfikacji synergii wewnetrznych sit gospodarki regionu i sit konkuren-
cyjnosci dziatalnosci gospodarczych regionu Sr zastosowano wskaznik dynamiki
zatrudnienia o postaci:

E E

il =0
Sr. =
ij

gdzie, synergia jest identyfikowana jako udziat przyrostu zatrudnienia w czasie t + 1
i-tego rodzaju dziatalnos$ci w regionie do sumy zatrudnienia w regionie w t = 0.

Co wazne, w warunkach regionow restrukturyzacji o wysokim poziomie zurba-
nizowania istotne jest skupianie si¢ przestrzenne dziatalnosci kwalifikowanych do
sektorow specjalizacji regionalnej, gdyz w przestrzeniach miejskich, gdzie wystepuja
korzysci aglomeracyjne sg one w stanie wzmacnia¢ swoja sile konkurencyjng przez
zakorzenianie w lokalnych srodowiskach przedsigbiorczosci. Wobec przyjetych za-
lozen, za rdzeniowe sektory specjalizacji regionalnej uzna¢ nalezy te, ktore zajmuja
najwyzsza pozycj¢ w portfelu aktywnosci gospodarczych (ryc. 2).

A

+ dziatalno$ci gospodarcze . -~
c N - dziatalnosci gospodarcze
= o relatywnie niskim poziomie . . .
= . . o ponadprzecietnej koncentraciji
O koncentracji sektorowej . Y
N7 . ; L budujgce konkurencyjnos¢
o i ponadprzecietnym poziomie .
c PR : gospodarki regionu
= konkurencyjnosci regionalnej
o
C
&3’ dziatalnosci gospodarcze dziatalnosci gospodarcze
= o relatywnie niskim poziomie o ponadprzecietnej koncentraciji
) koncentracji sektorowe;j sektorowej i obnizonej
I i obnizonej konkurencyjnosci konkurencyjnosci

— koncentracja sektorowa +

\/

Ryc. 2. Portfel aktywnosci gospodarczych w regionie w perspektywie badania
specjalizacji regionalnej
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Oznacza to, ze obok sity ekonomicznej wyrazanej przez wysoki poziom koncentra-
cji sektorowej i trwalos$ci zatrudnienia istotna jest takze sita technologiczna aktywno$ci
gospodarczych, ktora jest podstawa zdolnos$ci strategicznych regionu budujaca jego
site konkurencyjng w otoczeniu. Tym samym przyjeto, ze do specjalizacji regionalnej
w perspektywie logiczno-dedukcyjnej powinny zosta¢ zakwalifikowane te rodzaje
dziatalnosci, ktére spetniajg tacznie trzy kryteria:

Nalezy pamietac przy interpretacji wynikow, aby rdzeniowe sektory specjalizacji
regionalnej rozpatrywac w §cistym zwiazku z pozostatymi typami aktywnos$ci gospo-
darczej, jako miejsce terytorializacji efektow zewnetrznych rdzeniowych specjalizacji
regionalnych.

W warunkach otwartej kooperacji, aktywnosci zaliczone do sektora specjalizacji
regionalnej moga by¢ czynnikiem determinujgcym strukturalne przesunigcia w ra-
mach aktywnos$ci w sektorach rozproszonych, monostruktury oraz fazy restrukturyza-
cji. Sektory specjalizacji regionalnej dostarczaja rynkowych korzysci zewnetrznych.
Rynkowe korzysci zewngtrzne sg istotnym czynnikiem wzrostu i plasowania na $ciez-
ce rozwoju dziatalnosci w pozostatych sektorach.

3. Od korzysci aglomeracji do specjalizacji regionalnej

Analiza korzysci aglomeracji moze postuzy¢ bezposrednio do identyfikowania po-
tencjatow ekosystemoéw innowacji w przekrojach terytorialnych. Przyjeto, ze specyfika
rozktadu przestrzennego sity ekonomicznej podmiotéw gospodarczych oraz atrakcyj-
nosci srodowisk miejskich wyrazona skalg potencjalu ludnosciowego (obrazowana
tzw. krzywa Lorenza) pozwala na analiz¢ poziomu koncentracji efektow aglomeracji.
Na ryc. 3 przedstawiono skumulowane wartosci srodkéw trwalych brutto w miastach
powiatowych i powiatach woj. §laskiego (2012) wraz z odpowiadajaca tym warto$-
ciom skumulowang liczba ludnosci.

Majac na uwadze kryterium spdjnosci terytorialnej, w woj. §laskim wyodrebniono
pig¢ biegundow koncentracji korzysci aglomeracyjnych. Tworza je nastepujace osrodki:
e [Katowice, Tychy, powiat mikotowski (majatek przedsigbiorstw 50,5 mld PLN,

531,5 tys. mieszkancow; 2012);

e Gliwice, Zabrze (majatek przedsigbiorstw 25,7 mld PLN, 365,6 tys. mieszkancéw;

2012);

e Dabrowa Gornicza, powiat bedzinski, Sosnowiec, Jaworzno (majatek przedsie-

biorstw 35 mld PLN, 584,1 tys. mieszkancow; 2012);

e Bielsko-Biata (majatek przedsigbiorstw 13,5 mld PLN, 174,4 tys. mieszkancow;

2012);

e (Czestochowa (majatek przedsiebiorstw 10 mld PLN, 234,5 tys. mieszkancow;

2012);
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Ryc. 3. Koncentracja korzysci aglomeracyjnych w woj. $lgskim (2012)

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych BDL, GUS (www.stat.gov.pl) (ryc. 3i 4).

e Rybnik (majatek przedsiebiorstw 8,8 mld PLN, 140,8 tys. mieszkancow; 2012);

Lacznie osrodki te koncentrujg 65% majatku sektora przedsigbiorstw oraz 44%
ludnos$ci w woj. slaskim.

Mozna stwierdzi¢, ze bieguny te sg miejscami skupiania si¢ podmiotow tworza-
cych ekosystemy innowacji oraz podmiotéw bedacych motorami wzrostu dziatalno$ci
w ramach inteligentnych specjalizacji regionu. Niemniej, w tak zidentyfikowanych
biegunach korzysci aglomeracji osobnego rozpoznania wymagaja procesy zmian
strukturalnych 1 ksztaltujgce si¢ w nich specjalizacje regionalne. Brak powszechnie
dostepnych danych statycznych w zakresie niezbednym do ustalenia:

e specyfiki zmian strukturalnych uwzgledniajacej poglebiony poziom dezagregacji
sektorowej i przestrzennej (nizszy niz sektory ekonomiczne i regiony) i zwigzanej

z nimi specjalizacji regionalnej na poziomie biegunow korzysci aglomeracji,

213



Powiat m. Tychy L1 ]
Powiat bierunisko-ledzinski*
Powiat pszczynski || I
Powiat Mikotowski L]
Powiat m. Sosnowiec L[]
Powiat m. Jaworzno Il
Powiat m. Dgbrowa Gérnicza L L1}
Powiat zawiercianski 1
Powiat bedzinski* ul
Powiat m. Zory
Powiat m. Rybnik | 11}
Powiat m. Jastrzebie-Zdroj il
Powiat wodzistawski Il
Powiat rybnicki lE
Powiat raciborski |HERIII
Powiat m. Swietochtowice I
Powiat m. Siemianowice Slaskie i
Powiat m. Ruda Slaska L1
Powiat m. Mystowice 1l
Powiat m. Katowice [
Powiat m. Chorzéw 11
Powiat m. Zabrze LI}
Powiat m. Gliwice ] ] |
Powiat gliwicki ||
Powiat m. Czestochowa .

Powiat myszkowski
Powiat ktobucki
Powiat czestochowski |
Powiat m. Piekary Slgskie [l
Powiat m. Bytom im
Powiat tarnogorski L]
Powiat lubliniecki !
Powiat m. Bielsko-Biata - EE
Powiat zywiecki | §
Powiat cieszynski L____LIl|
Powiat bielski L1

0,0 5000,0 10 000,0 15000,0  20000,0 250000 30 000,0 35000,0

l rolnictwo, lesnictwo, fowiectwo i rybactwo
W przemyst i budownictwo

[ handel; naprawa pojazdéw samochodowych; transport i gospodarka magazynowa; zakwaterowanie
i gastronomia; informacja i komunikacja

W dziatalno$¢ finansowa i ubezpieczeniowa; obstuga rynku nieruchomosci
W pozostate ustugi
* brak opisu

Ryc. 4. Warto$¢ brutto srodkéw trwatych podmiotéw gospodarki narodowej
wedtug sektoréw ekonomicznych (min PLN) w woj. $lgskim w 2013 r.

terytorialnych skupisk produkecyjnych i wystepujacych w biegunach tancuchow
produkcyjnych

znacznie ogranicza mozliwos¢ interpretacji specyfiki korzysci aglomeracji oraz ich
dynamiki.
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Na ryc. 4 zostata przedstawiona specyfika aglomeracyjna, ktérg obrazuje wartos¢
srodkow trwatych w uktadzie sektorow ekonomicznych w miastach powiatowych (po-
wiatach). W strukturze dziatalnosci ekonomicznej osrodkow miejskich woj. slaskiego
dominuje aktywnos¢ produkcyjna i budownictwo. Niemniej, w Katowicach struktura
ta ma wyraznie charakter zdywersyfikowany, co niewatpliwie bedzie wptywac¢ na
powstawanie innych typow korzysci aglomeracyjnych niz w pozostalych miastach
tego bieguna (Tychy i powiat mikotowski). W drugim z wymienionych biegunow,
Gliwice—Zabrze, tak identyfikowana specyfika korzysci aglomeracyjnych ma relatyw-
nie zblizony charakter. Wida¢ takze, ze zard6wno Bielsko-Biala, jak i Czestochowa sa
osrodkami o zblizonej strukturze, z zachowaniem skali przyjetego miernika.

Wspolczesnie przestrzen aktywnos$ci gospodarczych, w tym przede wszystkim
przestrzen przemystowa, charakteryzuje si¢ technologiczng i organizacyjng zdolnoscia
rozdzielenia proceséw produkcyjnych na rézne lokalizacje z jednoczesng zdolno$cia
ich reintegracji dzigki technologiom informatyczno-komunikacyjnym. W tym sensie
inteligentne specjalizacje zwigzane z ICT staja si¢ istotnym czynnikiem wspierania
procesOw reintegracji przestrzeni aktywnosci gospodarczych.

4. Od koncentracji sektorowej do specjalizacji regionalnej

Przyjmujac zdefiniowane na poczatku zatozenia metodyczne, przeprowadzono
badania empiryczne, w ktorych dziatalnosci gospodarcze sg zdefiniowane na poziomie
dziatéw PKD. Obliczone wskazniki specjalizacji i koncentracji ze wzgledu na dostep-
nos¢ danych statystycznych obejmujg lata 2009 1 2013. Uzyto danych identyfikujacych
pracujacych w gtdwnym miejscu pracy oraz liczbe jednostek, wedtug sekcji/dziatow
PKD2007 dla Polski ogétem i woj. $laskiego, wedtug faktycznego miejsca pracy
i rodzaju dzialalno$ci. Dane te obejmujg podmioty zatrudniajgce 10 i wigcej pracu-
jacych. Dane dotyczace pracujacych w mikro- i matych firmach nie sa gromadzone
i udostepniane przez oficjalng statystyke publiczng.

Na podstawie wyliczonych wskaznikéw koncentracji sektorowej, konkurencyj-
nos$ci firm i ich synergii dokonano klasyfikacji rodzajéw dziatalno$ci w woj. laskim.
W tab. 1-8 zaprezentowano wyniki studium empirycznego. W wyniku zastosowanej
metody zidentyfikowano cztery zasadnicze typy aktywnos$ci gospodarczych, tj. sek-
tory specjalizacji regionalnej, sektory monostruktury gospodarki regionu, sektory
rozproszonych i niszowych dziatalno$ci endogenicznych zorientowanych giéwnie na
wewnetrzng obstuge regionu oraz sektory wschodzacych dziatalnosci ustugowych.

Dla finalnej identyfikacji i interpretacji specjalizacji regionalnej w ujgciu logiczno-
-dedukcyjnym, niezbedne jest rozpatrywanie sektorow specjalizacji w $cistym zwigz-
ku z pozostatymi typami aktywnosci gospodarczej. W szczegolnosci chodzi o wymiar
terytorialny, opisywany przez terytorializacj¢ efektow zewnetrznych rdzeniowych
specjalizacji regionalnych, ale tez wystepowanie korzysci aglomeracji wsrdd pozosta-
tych typow aktywnosci. Na tym etapie badania, brak szczegoétowych danych lokalnych
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dotyczacych korzysci aglomeracyjnych niestety nie umozliwia weryfikacji powigzania
tej sktadowej ze specjalizacjg regionalng. Wyniki nalezy traktowac¢ zatem jako wstep-
ne, wymagajace poglebionej analizy na podstawie danych geolokalizacyjnych lub
danych wywiadowni gospodarczych.

Tabela 1

Rdzeniowe sektory specjalizacji regionalnej wedtug dziatéw PKD 2007, woj. slgskie
— ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks Indeks Indeks synergii
koncentracji | Komkuren- | r:i:nsyzmeign
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD ) cyjnosci y y ng
sektorowej reaionalnei | POZiOMY zatrudnienia
2013 gonanel | " w latach 2009-2013
2013
dziatalno$ci przemystowe
produkcja metalowych vyyrobow gptowych, 2% 1248156 0,9835 5846
z wytaczeniem maszyn i urzadzen
produkcja wyrobow z gumy i tworzyw sztucznych | 22 1,067277 0,931248 1808
produkcja skor i wyrobow wyprawionych ze skor | 15 1,030564 1,231721 167
podstawowe ustugi rynkowe
magazynowanie | dziatalnos¢ ustugowa 5 1055582 0,920206 6470
wspomagajaca transport
roboty budowlane specjalistyczne 43 1,089969 0,908025 2032
_dmaialnosc u_siugowa wspomagajgca gornictwo 09 3,005518 110112 1750
i wydobywanie
wynajem i dzierzawa 7 1,09128 0,935406 512
dziatalno$¢ zwigzana z rekultywacjq i pozostata
dziatalno$¢ ustugowa zwigzana z gospodarka, 39 1,106846 1,008921 95
odpadami
handel hurtowy i detaliczny pojazdami
samochodowymi; naprawa pojazdéw 45 1,001477 0,969076 226
samochodowych
ustugi wyzszego rzedu
dzia’falnoléé w ;akresie grchitektury i inzynierii; 71 136877 0,853504 365
badania i analizy techniczne

Zrédto: Opracowanie wiasne na podstawie danych GUS (tab. 1-8).
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Tabela 2

Uzupetniajgce sektory specjalizacji regionalnej wedtug dziatow PKD 2007,
woj. Slaskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks konku-

Indeks synergii

Indeks rencyinosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD | koncentracji re ig# alnei zmiang poziomu
sektorowej 920 13 ) zatrudnienia
w latach 2009-2013
dziatalnosci przemystowe
p.rodukqa.maszyn i urzadzen, gdzie indziej 28 11T 1,054365 _5434
niesklasyfikowana
produkcja urzadzen elektrycznych 27 1,281562 1,152735 -1098
podstawowe ustugi rynkowe
dziatalno$¢ ustugowa zwigzana z utrzymaniem
porzadku w budynkach i zagospodarowaniem 81 1,086171 1,030603 -648
terenow zieleni
dziatalno$¢ zwiazana ze zbieraniem,
przetwarzaniem i unieszkodliwianiem odpadéw; 38 1,204771 0,873662 =241
odzysk surowcow
Tabela 3

Sektory monostruktury gospodarki regionu w fazie wzrostu wedtug dziatéw PKD 2007,
woj. Slagskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks konku- Indeks Synergii
Indeks rencyinosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD |koncentracjij Ig’f] lnei | Zmiana poziomu
sektorowej 920 3 ) zatrudnienia
w latach 2009-2013
dziatalno$ci przemystowe
produkcja pojazdéw samochodowych, przyczep 29 2,239539 0,707249 8661
i naczep, z wytaczeniem motocykli
roboty zwigzane z budowg obiektow inzynierii 42 1,212485 0,820981 4
ladowej i wodnej
podstawowe ustugi rynkowe
dziatalno$¢ zwigzana z zatrudnieniem ‘ 78 ‘ 1,318274 0,732361 9181
ustugi wyzszego rzedu

dziatalnos¢ ustugowa w zakresie informacii 63 1,046602 0,738617 1158
transport lotniczy 51 1,03657 0,518955 2
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Tabela 4

Sektory monostruktury gospodarki regionu w fazie restrukturyzacji wedtug dziatow PKD
2007, woj. Slaskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks synergii

nieruchomosci

Indeks :
Indeks konkurencyjnosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD |koncentracji re ionallql oi zmiana poziomu
sektorowej 920 13 g zatrudnienia
w latach 2009-2013
dziatalnosci przemystowe
wydobywanie wegla kamiennego i wegla 05 6,007703 0,835009 -11001
brunatnego (lignitu)
wytwarzanie i zaopatrywanie w energie 35 1,116412 0,685629 -4209
elektryczna, gaz, pare wodna, goraca wode
i powietrze do uktadéw klimatyzacyjnych
produkcja metali 24 2,553478 0,796701 -2415
pobor, uzdatnianie i dostarczanie wody 36 1,286013 0,518652 -117
podstawowe ustugi rynkowe
transport ladowy oraz transport rurociggéw 49 1,004117 0,815058 -4267
dziatalno$¢ zwigzana z grami losowymi i zaktadami | 92 1,825294 0,579745 687
wzajemnymi
naprawa, konserwacja i instalowanie maszyn 33 1,701733 0,890413 —662
i urzadzen
dziatalnos¢ sportowa, rozrywkowa i rekreacyjna 93 1,154659 0,833002 -101
dziatalno$¢ zwigzana z obstuga rynku 68 1,03415 0,431346 -9
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Tabela 5

Sektory rozproszonych i niszowych dziatalnosci endogenicznych obstugujgcych gtownie
region [dodatnie zmiany poziomu zatrudnienia]; uktad wedtug dziatéw PKD 2007,
woj. Slgskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks Indeks Indeks synergll
koncentracji | konkurencyjnosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD " . . zmiang poziomu
sektorowej regionalnej satrudnienia
2013 2013
w latach 2009-2013
dziatalnosci przemystowe
produkcja papieru i wyrobow z papieru 17 0,485491 1,416243 739
produkcja pozostatego sprzetu transportowego 30 0,82903 1,203995 720
produkcja mebli 31 0,301489 1,696067 640
produkcja komputerow, wyrobdw elektronicznych 26 0,468174 1,802941 560
i optycznych
produkcja artykutéw spozywczych 10 0,727136 1,119523 428
produkcja wyrobow z drewna oraz korka, 16 0,449107 1,361292 141
z wytaczeniem mebli; produkcja wyrobdw ze stomy
i materiatow uzywanych do wyplatania
produkcja wyrobow tekstylnych 13 0,72241 1,182504 46
produkcja podstawowych substancji 21 0,070579 9,0275 #
farmaceutycznych oraz lekéw i pozostatych
wyrobdw farmaceutycznych
podstawowe ustugi rynkowe
handel detaliczny, z wytaczeniem handlu 47 0,909028 1,020945 10014
detalicznego pojazdami samochodowymi
dziatalno$¢ prawnicza, rachunkowo-ksiegowa 69 0,90931 1,179942 2417
i doradztwo podatkowe
dziatalno$¢ zwigzana z administracyjng obstugq 82 0,830255 1,196375 2301
biura i pozostata dziatalno$¢ wspomagajaca
prowadzenie dziatalnosci gospodarczej
dziatalno$¢ wspomagajaca ustugi finansowe oraz 66 0,90111 1,179483 1567
ubezpieczenia i fundusze emerytalne
dziatalno$¢ organizatoréw turystyki, posrednikow 79 0,848615 1,482069 113
i agentow turystycznych oraz pozostata dziatalnos¢
ustugowa w zakresie rezerwacji i dziatalno$ci z nig
zwigzane
dziatalnos¢ organizacji cztonkowskich oraz 94+99 | 0,305828 1,296701 41
organizacje i zespoly eksterytorialne
dziafalno$¢ weterynaryjna 75 0,771978 1,257789 3

podstawowe ustugi publiczne
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Indeks Indeks Indeks synergil
koncentracji | konkurencyjnosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD " . . zmiang poziomu
sektorowej regionalnej trudnieni
2013 2013 zatrudnienia
w latach 2009-2013
odprowadzanie i oczyszczanie $ciekow 37 0,650443 0,898887 483
pomoc spofeczna z zakwaterowaniem 87 0,861824 0,916396 150
ustugi wyzszego rzedu
dziatalno$¢ zwigzana z oprogramowaniem 62 0,842614 1,143082 2822
i doradztwem w zakresie informatyki oraz
dziatalno$¢ powigzana
badania naukowe i prace rozwojowe 72 0,708227 1,104575 283
nadawanie programéw ogolnodostepnych 60 0,596455 1,009303 187
i abonamentowych
dziatalno$¢ zwiazana z produkcig filmow, 59 0,418123 1,7499%4 85
nagran wideo, programéw telewizyjnych, nagran
dzwiekowych i muzycznych
poligrafia i reprodukcja zapisanych no$nikow 18 0,475097 1,26429 38
informacji
Tabela 6

Sektory rozproszonych i niszowych dziatalnosci endogenicznych obstugujacych gtéwnie
region [ujemne zmiany poziomu zatrudnienia]; uktad wedtug dziatow PKD 2007, woj.
Slgskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks Indeks Indeks synergil
koncentracji | konkurencyjnosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD " . . zmiang poziomu
sektorowej regionalnej L
2013 2013 zatrudnienia
w latach 2009-2013
dziatalno$ci przemystowe
roboty bydowlane zwigzane ze wznoszeniem M 0,870473 1140352 6210
budynkéw
produkcja odziezy 14 0,551434 1,152406 -1580
produkcja napojow 1" 0,926039 0,964158 -400
produkcja chemikaliow i wyrobéw chemicznych 20 0,730023 1,187267 -348
uprawy rolne‘, chowll ,hodowla zwierzat, fowiectwo, 01 0,300808 0.922162 299
wigczajac dziatalno$¢ ustugowq
produkgja w.yrobow.z pozostatych mineralnych 23 0,876642 0,869081 169
surowcow niemetalicznych
pozostata produkcja wyrobéw 32 0,941161 1,083199 -93
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Indeks synergii
wyrazony
zmiang poziomu
zatrudnienia
w latach 2009-2013

Indeks Indeks
koncentracji | konkurencyjnosci
sektorowej regionalnej
2013 2013

Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD

le$nictwo i pozyskiwanie drewna 02 0,366102 1,16803 -16

podstawowe ustugi rynkowe

handel hurtowy, z wytaczeniem handlu pojazdami

. 46 0,882434 1,026027 -1978
samochodowymi
telekomunikacja 61 0,599937 1,684361 -1724
dziatalno$¢ ustugowa zwigzana z wyzywieniem 56 0,885635 1,156934 -1010

pozostata indywidualna dziatalno$¢ ustugowa
+ gospodarstwa domowe zatrudniajace 96+97 | 0,936117 1,062597 -990
pracownikow

finansowa dziatalno$¢ ustugowa, z wylaczeniem

N . 64 0,742087 1,117845 -785
ubezpieczen i funduszéw emerytalnych
zakwaterowanie 55 0,605094 1,060205 -624
ubezpieczenia, reasekuracja oraz fundusze
emerytalne, z wytaczeniem obowigzkowego 65 0,624231 1,11601 -348

ubezpieczenia spotecznego

podstawowe ustugi publiczne

opieka zdrowotna 86 0,966088 1,201617 -1911

edukacja 85 0,840247 0,935923 -484

ustugi wyzszego rzedu

pozostata dziatalno$¢ profesjonalna, naukowa

techniczna 74 0,839574 1,294739 -516
reklama, badanie rynku i opinii publicznej 73 0,404287 1,959534 =514
dziatalnos¢ wydawnicza 58 0,654504 1,137843 -149
naprawa i konserwacja komputeréw i artykutow 95 0287884 2892882 2

uzytku osobistego i domowego
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Tabela 7

Sektory wschodzacych dziatalnosci ustugowych [dodatnie zmiany poziomu zatrudnienial;
uktad wedtug dziatéw PKD 2007, woj. Slgskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks synergii
wyrazony
zmiang poziomu
zatrudnienia
w latach 2009-2013

Indeks Indeks
koncentracji |konkurencyjnosci
sektorowej regionalnej
2013 2013

Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD

podstawowe ustugi publiczne

dziatalno$¢ bibliotek, archiwow, muzedw oraz
pozostata dziatalno$¢ zwigzana z kulturg,

pomoc spoteczna bez zakwaterowania 88 0,891638 0,674087 1078

administracja publiczna i obrona narodowa;
obowigzkowe zabezpieczenia spoteczne

91 0,766265 0,727953 107

84 0,732566 0,758338 1760

ustugi wyzszego rzedu

dziatalnos¢ tworcza zwigzana z kulturg i rozrywka | 90 0,914757 0,740069 231
dziatalnos¢ firm centralnych (head offices); 70 0.943999 0720602 2902
doradztwo zwigzane z zarzadzaniem ' '

Tabela 8

Sektory wschodzacych dziatalnosci ustugowych [ujemne zmiany poziomu zatrudnienia];
uktad wedtug dziatéw PKD 2007, woj. slgskie — ujecie logiczno-dedukcyjne

Indeks Indeks Indeks synergii
koncentracji | konkurencyjnosci wyrazony
Nazwa dziatu w klasyfikacji PKD PKD Zmiang poziomu

sektorowej regionalnej

2013 2013 zatrudnienia

w latach 2009-2013

podstawowe ustugi rynkowe
dzialainost pocztowa i kurierska | 53 | oe2s12 | 07483 | 1606

Syntetyczny obraz w postaci makiety metodycznej zawierajacy ustalone dla woj.
slaskiego typy dziatalno$ci gospodarczych (w ujeciu statystycznym) przedstawiono
naryc. 5.

Za rdzeniowe sektory specjalizacji regionalnej w ujeciu logiczno-dedukeyjnym
przyjeto te, dla ktérych rozpoznano wysoki poziom koncentracji sektorowej odpo-
wiadajacy wraz z dodatnimi zmianami poziomu zatrudnienia za site ekonomiczng
gospodarki regionu, ale tez ponadprzecietny (lub zblizony do ponadprzecietnego)
poziom sity konkurencyjnej firm. Nalezy do tej grupy zaliczy¢ takze te dziatalno$ci
(uzupetniajace sektory specjalizacji regionalnej), ktoére majg wysoki poziom koncen-
tracji i konkurencyjnosci, jednak z przyczyn koniunkturalnych i zmian strukturalnych
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wykazujg si¢ spadkiem zatrudnienia, szczegdlnie w tych przedsigbiorstwach, ktore
byly zwigzane z tradycyjnymi dla regionu dziatalno$ciami gospodarczymi.

\ p b \ P .
N N N

v\ przyrost zairudnienia \ przyrost zatrudnienia
g (sektory rozpr0§<:nych i niszowych
> dziatalno$ci endogenicznych (sektory specjaliza{ji regionalnej)
2 obstugujacych gtéwnie region)
£ N
g spadek zatrudnienia

, /
8 spadek zatrudnienia 7 \ P e \
2 L’ \ L \
o K K
£
=
0
2 \ \ ) Pl
c
5 \ , ~ \ . ,
g \ /’ o \ przyrost zatrudnienia
% ’\ przyrost zatrudnienia \
g (sektory monok{uktury gospodarki
(sektory wschodzacych dziatalnosci regionu w fazie wgrostu i w fazie
ustugowych \ restrukturyzagiji)
. - ,
spadek zatrudnienia . \ spadek zatrudnienia S \
, \ P \
K K

koncentracja sektorowa gospodarki regionu

Ryc. 5. Makieta badawcza identyfikacji specyfiki aktywnosci gospodarczych:
synteza dla woj. Slgskiego

Zrédto: Opracowanie wiasne (ryc. 51 6).

5. Specjalizacja regionalna a inteligentne specjalizacje regionu
— ujecie integralne

Konieczne wydaje si¢ poszukiwanie zwigzku migdzy inteligentnymi specjaliza-
cjami regionu ustalonymi w ramach polityki innowacyjnej regionu a specjalizacja-
mi regionalnymi zwigzanymi z obecng s$ciezka i faza rozwoju gospodarki regionu.
Podstawowym tacznikiem migdzy prospektywnie uzgodnionymi specjalizacjami
inteligentnymi a ,,dedukowanymi” specjalizacjami regionalnymi sg: wiedza, umie-
jetnosci i technologie, ktére powinny ulega¢ przeksztatceniu i wdrozeniu w przedsie-
biorstwach zakwalifikowanych w obrebie rodzajow dziatalnosci i sektorow (ryc.6).
Poszukiwanie integralnosci (spdjnosci) inteligentnych specjalizacji woj. $laskiego
wyprowadzonych z wizji i specjalizacji regionalnych identyfikowanych w podejsciu
logiczno-dedukcyjnym.
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medycyna

wiedza,
umiejetnosci,
technologie

technologie informacyjno-
komunikacyjne

energetyka

inteligentne
specjalizacje magazynowanie i dziatalnosé
8 uslugowa wspomagajaca
regionalne transport
roboty budowlane
specjalistyczne
produkcja metalowych
Wwyrobow gotowych, dziatalnosé uslugowa
wspomagajaca gomictwo
2 wylaczeniem maszyn i wydobywanie
i urzadzen dviors dziatalnosc w zakresie
wynajem i dzierzawa architektury i inzynierii;
produkeja wyrobow 2 Qumy |1 1064 zwiazana badania i analizy techniczne
i tworzyw sztucznych
X X 2 rekultywacia i pozostata
produkcja skor i wyrobow dziatalnosé ustugowa
ze skor wyprawionych 2wigzana z gospodarka
odpadami
handel hurtowy i detaliczny
- pojazdami samochodowymi;
rdzeniows naprawa pojazdow
specjalizacje samochodowych
regionalne

Ryc. 6. Matryca integracji specjalizacji regionalnej i inteligentnych specjalizacji regionalnych
— przyktad woj. slgskiego

Przeprowadzone badania nad specjalizacja regionalng wskazujg na koniecznosc¢
poglebionych prac studialnych wtasciwych dla poszczegdlnych, wskazanych typow
specjalizacji oraz ,kanatéw” terytorializacji efektow zewnetrznych generowanych
przez dziatalno$ci w rdzeniowych sektorach specjalizacji regionalnych do pozostatych
sektorow. Najprawdopodobniej wymienione typy specjalizacji s w réoznym stopniu
zterytorializowane i w roznym stopniu powigzane z biegunami koncentracji korzysci
aglomeracyjnych. Dla dalszego wnioskowania o sile zterytorializowania niezbedne
sa prace studialne w zakresie organizacji przestrzennej regionalnych specjalizacji,
dla ktorych kluczowa jest m.in. wiedza w zakresie punktowo analizowanych danych
przestrzennych o koncentracji kapitatu badawczego, kapitatu technicznego i kapitatu
zasobow ludzkich [zob. Jewtuchowicz 2005; Betran 2011; Hassink ef al. 2014].

Dopiero tak rozpoznana specjalizacja regionalna moze by¢ podstawa badania
regionalnych $rodowisk innowacyjnych, a szczegolnie ich prospektywnej dynamiki
i formulowania dalszych wnioskéw dla terytorialnie definiowanej polityki innowa-
cyjnej.

Whioski

W prezentowanym opracowaniu zostala zaproponowana metodyka rozwijajaca
badania w zakresie opisu 1 wyjasnienia specjalizacji regionalnej. Przyjete zatozenia
o sektorowym i terytorialnym podtozu specjalizacji regionalnej wpisujg si¢ w potrzebe
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systematyzacji powszechnie opisywanych w literaturze dwoch sktadowych opisu spe-
cjalizacji regionalnej — aglomeracji, ktora ma wymiar przestrzenny i koncentracji, ktora
przyjmuje postac¢ sektorowa. Co wiecej, zaproponowana metodyka wyraznie wskazuje
na potrzebe kontekstowego osadzenia identyfikowanych statystycznie zjawisk i proce-
sow. Postuzono si¢ ramami teoretycznymi odnoszac specjalizacj¢ regionalng do kon-
kurencyjnosci i trwato$ci rozwoju terytorialnego. Wreszcie zaproponowane podejscie
wychodzi naprzeciw potrzebie weryfikowania pozytywnej (opisowo-objasniajaca)
specyfiki specjalizacji regionalnej i jej wymiaru normatywnego (polityka rozwoju),
w tym przypadku rozumianego jako inteligentne specjalizacje regionalne.

Dla przeprowadzonych badan, najwigkszym wyzwaniem okazuje si¢ by¢ kwestia
identyfikacji korzysci aglomeracji. W opracowaniu postuzono si¢ jedynie pewnym
przyblizeniem procesoéw terytorialnego wymiaru skupiania si¢ aktywnos$ci gospodar-
czych. Uzyskane wyniki dotyczace aglomeracji maja charakter mocno zagregowany,
ale, co wazniejsze nie pozwalajg na okreslenie korzys$ci zewnetrznych terytorializacji
sektoréw specjalizacji regionalnej. Warto wigc zwraca¢ uwage na putapki plynace
z badan na agregowanych danych: gdyby bowiem zastosowac¢ analiz¢ koncentracji
sektorowej na poziomie sektoréw ekonomicznych, a nawet i sekcji doprowadzitoby
to niestety do nielogicznych interpretacji.

Wyroznione w studium empirycznym sektory specjalizacji regionalnej moga
i powinny by¢ przedmiotem poglebionych analiz, za§ w ostatecznym rozrachunku, po-
szukiwania mozliwych obszaréw wsparcia wzmocnionej czy tez nowej silnie opartej
na faktach polityki innowacyjnej (evidence based policy) w wyniku ich ,,zderzenia”
z ustalonymi prospektywnie inteligentnymi specjalizacjami regionu.
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