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STUDIA NAUK TEOLOGICZNYCH
TOM 9 (2014)

KS. SLAWOMIR NOWOSAD

John W. O’Malley, Trent: What Happened at the Council, Cambridge (USA) — Lon-
don (UK): The Belknap Press of Harvard University Press 2013, ss. 335.

Tak jak XVI-wieczna reformacja nie byta wydarzeniem wylacznie wewnatrz
chrzescijanskim, ale miata liczne reperkusje kulturowe i polityczne, podobnie So-
bor Trydencki nie byt wydarzeniem jedynie koscielnym, ale wptynat na sytuacje
spoleczng w catej Europie. Ze wzgledu na jego dlugos¢ i wielowymiarowosé po-
zostaje zagadnieniem badawczym, do ktorego warto wraca¢ nawet po latach. Tak
wiasnie zrobit 0. John W. O’Malley (ur. 1931), jezuita z Georgetown University, od
lat prowadzacy tam wyktady z tematyki kulturowej (zwlaszcza renesansu wloskie-
£0), historycznej i jezuickiej. Najbardziej znane jego wczesniejsze prace to zwlasz-
cza wielokrotnie thumaczona na inne jezyki The First Jesuits (Cambridge: HUP
1993; wyd. pol. Krakow: WAM 1999), What Happened at Vatican Il (Cambridge:
HUP 2008; wyd. pol. Krakéw: WAM 2011). W jezyku polskim szczegolng popular-
no$¢ zyskata Historia papiezy (Krakdw: WAM 2011; wyd. oryginalne: A History of
the Popes: From Peter to the Present, Lanham: Sheed & Ward 2010). Recenzowa-
na tu praca jest niejako drugim podejsciem O’Malleya do Concilium Tridentinum,
gdyz wczesniej wydal juz Trent and All That: Renaming Catholicism in the Early
Modern Era (Cambridge: HUP 2000). Mozna przypuszczac, iz autor uznat, ze bo-
gactwo materialu badawczego kazato mu ponownie siegnaé¢ do tych czaséw, by
jeszcze lepiej odczytaé i przedstawic to, co si¢ wtedy wydarzyto.

Dla wspotczesnych badaczy podstawowym opracowaniem historycznym Soboru
Trydenckiego jest czterotomowa Geschichte des Konzils von Trient Huberta Jedina
(Freiburg: Herder 1949-1975). O’Malley ma $wiadomos$¢ wyjatkowego znaczenia
tej, jak i innych prac Jedina czy wielosci innych opracowan na ten temat, jakkolwiek
zdecydowat si¢ napisa¢ to jednotomowe, w miar¢ wyczerpujace wydanie o charak-
terze ,,wprowadzenia do soboru, ktore bedzie przystepne dla przecigtnego czytelnika
i moze pomocne dla zawodowego historyka i teologa” (s. 11). Takie zalozenie, za-
wsze trudne do wykonania, zostato tu udanie zrealizowane, co Swiadczy o wysokiej
kompetencji jezuickiego historyka, ktory potrafit oddzieli¢ fakty od narostej przez
wieki trydenckiej mitologii w sposob przystepny dla roznych czytelnikow.

Struktura recenzowanego studium odpowiada kolejnym glownym fazom sobo-
ru (na ktére w sumie ztozyto si¢ 25 sesji w Trydencie oraz 11 sesji w Bolonii), co
poprzedzone jest dwoma rozdziatami, pokazujagcymi XV-XVI-wieczny historyczno-
-kos$cielny kontekst oraz trudno$ci i zmagania papieza, zwigzane z samym zwotaniem
soboru. Pokazuje, jak niestabilna sytuacja polityczna w Europie wptywata na sytuacje
Ko$ciota i na decyzje papieza Pawta 111, ktory sobor zwotal (jak tez papiezy Juliusza
II1 i Piusa IV, ktorzy kolejno kierowali soborem do jego zamknigcia). W tych niezwy-
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kle trudnych okoliczno$ciach Kosciot musiat stawi¢ czota radykalnym wyzwaniom
1 zagrozeniom ze strony reformacji, ktora glgboko zmienita nie tylko religijny, ale
1 polityczno-spoteczny krajobraz 6wczesnej Europy. O’Malley potrafi z krytyczna
precyzja wskaza¢ na niepokojace okolicznosci zycia 6wczesnego Kosciota, ale i pod-
kresli¢, ze do reformacji mogto dojs¢ jedynie w spoleczenstwie zarliwie zaangazo-
wanym w sprawy religijne. Jednocze$nie thumaczy, ze do reformacji nie dosztoby,
gdyby nie glebokie zmiany polityczne w Europie w latach 1509-1520 (por. s. 48).
Dhugotrwale polityczne i religijne skomplikowanie sytuacji w Europie prowadzito
potem do wstrzymywania czy przekltadania obrad soborowych, jak na przyklad za
pontyfikatu Juliusza III, gdy zawieszenie obrad trwato az 10 lat. Po $mierci Juliu-
sza I, po trzytygodniowym pontyfikacie Marcelina I, papiezem zostal Pawetl 1V,
ktéry zmart po czterech latach, nie zdotawszy przywroci¢ soboru. Dopiero Pius IV
zainaugurowal trzecig fazg i ostatecznie doprowadzit do finatu dtugi sobor. Jak nieta-
twe to bylo, swiadczg chocby trudno$ci Piusa IV z ponownym jego zwotaniem. Gdy
w listopadzie 1560 papiez wydat bulle o rozpoczeciu obrad na Wielkanoc 1561, do
Trydentu przyjechato zaledwie czterech biskupow. Faktycznie sobor wszczal swoje
prace dopiero w styczniu 1562 (por. s. 167-168).

O’Malley podkresla znaczacg role teologdw podczas obrad soborowych, kto-
rzy byli przysytani do Trydentu przez monarchéw, biskupdéw badz przetozonych
zakonnych, jak i przez samego papieza. Dawato im to cz¢sto duza niezalezno$¢
od papieza czy hierarchow rzymskich. Dla przyktadu w drugiej fazie soborowe;j
brato udzial dwoéch teologéow papieskich, az siedmiu od cesarza, krolowa Maria
Wegierska przystata o§miu, biskupi facznie pigtnastu, a zakony dwudziestu dwoch
(por. s. 85). Jeszcze wicksza role — obok biskupdw i kardynatow — grali przedstawi-
ciele gtéw tych panstw, z ktorych pochodzili biskupi bioracy udziat w soborze. Ta
ztozona struktura uczestnikoéw soboru, ktorzy petnili tam rézne role, dawala szansg
na owocniejsze dyskusje i lepsze przygotowanie ostatecznych dokumentoéw, choc¢
zarazem rodzito to rdzne, niekiedy sprzeczne wptywy na obrady i przygotowywa-
ne teksty. Soborowe gremium, ktoremu ostatecznie przewodniczyt papiez przez
swoich legatow, w tym sensie byto wielkim przedsiewzieciem, ktére podejmowato
podstawowe zagadnienia wiary chrze$cijanskiej, kwestionowane, a nawet atakowa-
ne przez Lutra i innych reformatoréw. Przykladem takich ztozonych, dlugich debat
i dochodzenia do sformulowania nauczania soborowego byly te, ktore dotyczyty
rozumienia grzechu pierworodnego i usprawiedliwienia (por. s. 102-116).

Najbardziej owocng fazg obrad soborowych byt jego okres ostatni, na ktory pa-
piez zamierzat nawet zaprosi¢ przedstawicieli odlaczonych Kosciolow wschodnich,
co si¢ jednak nie udato. O’Malley wspomina przy okazji, ze papieskie ,,kilkakrotne
proby sprowadzenia patriarchy rosyjskiego z Moskwy zostaty zablokowane przez
Polakéw™ (s. 169). Papieskie zaproszenie spotkato si¢ z odrzuceniem takze ze stro-
ny niemieckich luteranéw. Z podobnym zlekcewazeniem zaproszenia papiez spotkat
si¢ nawet ze strony niektorych katolickich uniwersytetow, jak Leuven, Kolonia, Fry-
burg czy Ingolstadt. Wystany do Niemiec papieski legat Giovanni Francesco Com-
mendone pisat potem, nie bez szczypty ztosliwosci, do kard. Karola Boromeusza:
,,Protestanci wszgdzie czuwaja, katolicy gleboko $pig. Mozna mie¢ wrazenie, ze to
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nie protestanci, ale katolicy wierzg w wiar¢ bez uczynkow, skoro tak mato wysitku
wktladaja w powstrzymanie catkowitego upadku katolicyzmu w Niemczech” (tamze).
Jednym z legatéw mianowanych wtedy przez Piusa IV do przewodniczenia obradom
soborowym byt kard. S. Hozjusz. Wczesniej O’Malley wspomina tez o Pawle Glo-
woskim, przystanym przez arcybiskupa gnieznienskiego w listopadzie 1551, ktory
jako pierwszy Polak wzial udziat w soborze (por. s. 149). Ta ostatnia faza miata swoje
dodatkowe ktopoty, zwigzane zwlaszcza z nagla §miercia dwoch przewodniczacych
obradom legatéw papieskich w marcu 1563 — kard. E. Gonzagi i kard. G. Seripando,
co sprawito, ze sam ,,los Soboru Trydenckiego wazyt si¢ na szali” (s. 204). Dopiero
kard. G. Morone, jako nowy legat papieski, zdotat przezwyci¢zy¢ kryzys i doprowa-
dzit obrady soborowe do szczes§liwego finatu. Ostatnim aktem soborowym byt ,,zale-
dwie kilkuwersowy dekret, ratyfikujacy zamkniecie soboru i zwracajacy si¢ z prosba
do papieza o zatwierdzenie jego dekretow” (s. 246). Oficjalne podpisy pod dekreta-
mi na koniec ztozyli ,,4 legaci, kardynalowie de Guise i Madruzzo, 3 patriarchowie,
25 arcybiskupow, 168 biskupow, 7 opatdéw i 7 zakonnych przetozonych generalnych”
(s. 247), co bylo najwicksza liczba zgromadzonych ojcéw soborowych przez caty czas
jego trwania. Dodano jeszcze nazwiska 19 nieobecnych biskupow. 4 grudnia 1563,
przy dzigkczynnej modlitwie i $piewie Te Deum, kard. Morone oglosit zamknigcie
soboru. Mimo ,,silnej opozycji” w kurii rzymskiej, Pius IV 26 stycznia 1564 wydat
bulle Benedictus Deus, zatwierdzajaca i promulgujaca wszystkie dekrety soborowe.

Przy catym uznaniu dla wysitku i dzieta soborowego, O’Malley wskazuje na
dwie powazne stabosci zaangazowanych w niego teologow — czeste wyrywanie
z kontekstu krytykowanych tez protestanckich (do czego zreszta przyczynial si¢
sam Luter swoim nieprecyzyjnym jezykiem) oraz stabe zrozumienie dla — dzisiaj
oczywistego — sensu podejscia historyczno-krytycznego, szczegdlnie gdy pewnym
sformutowaniom teologicznym przypisywano nazbyt jednoznacznie pochodzenie
apostolskie. O. O’Malley podkresla, ze nawet jesli soborowi nie udato si¢ doprowa-
dzi¢ do pojednania z ,,luteranami” (protestantami), osiggnat on pojednanie w swie-
cie katolickim i zapobiegl dalszej schizmie w tonie Kosciota. Chociaz monarcho-
wie poszczegolnych krajow przypisywali sobie prawo formalnej akceptacji decyzji
soborowych, wielu tak do$¢ szybko zrobilo, jak — wspomniany przez O’Malleya
— krol Polski Zygmunt II August (por. s. 250-251).

To szczegotowe i dojrzale opracowanie jezuickiego historyka z Georgetown
w cato$ci zastuguje na wysoka ocene. Zarazem szczego6lng uwage warto zwrdcic na
epilog (s. 248-275). Autor formutuje tu wiele interesujacych uwag na temat samego
soboru i jego dokumentow, okolicznosci, sytuacji Kosciola, relacji politycznych itp.
Gdy analizuje przyktadowo dekret o usprawiedliwieniu z 1547, doktrynalnie central-
ny dla nauki soborowej w odniesieniu do tez luteranskich, zauwaza jego wywazenie
i troske o precyzyjne sformutowania. Poszczegélne partie dekretu i jego calos¢ jest
spdjna, wystarczajaco szczegdtowa, z konsekwentnie prowadzong mysla i ujeta jako
,.problem intelektualny i pastoralny”, podczas gdy ,,dla Lutra byla to kwestia zycia
1 $mierci, za ktorg byt gotéw ryzykowac zyciem. Tu wlasnie lezy glowna rozbiezno$é
w kwestii usprawiedliwienia migdzy Lutrem a Trydentem” (s. 254). O’Malley do-
strzega takze ,,potrydenckie” dzieje Trydentu, gdzie zwraca specjalng uwagg na §w.
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Karola Boromeusza, ktory przez 19 lat kierowat wielka diecezja mediolanska. Posta-
nowienia z kilkunastu zwotanych przez niego synodéw aplikujacych nauke Tridenti-
num zostaly tacznie opublikowane jako Acta Ecclesiae Mediolanensis (1582), ktore
byly powszechnie studiowane i wielokrotnie powielane w catej Europie jako przy-
ktad wzorcowego wprowadzania reform soborowych. O’Malley wspomina w tym
kontekscie polskie biblioteki, gdzie mozna znalez¢ ok. 40 réznych wydan tych Akt
(por. s. 260). Nalezy tez pamigta¢ o Katechizmie Rzymskim, ktory ukazat si¢ w juz po
soborze w 1566 za Piusa VI, ale byt glgboko osadzony w nauczaniu soborowym. In-
nym, cennym owocem soboru byto poprawione wydanie Biblii facinskie;j, ktora uka-
zata si¢ w 1592 za Klemensa VIII. Warto tez zauwazy¢ posredni wptyw postanowien
trydenckich na rozwdj kultury europejskiej, zwlaszcza sztuk plastycznych, przez
poparcie dla tworzenia wizerunkdéw i obrazéw religijnych, oraz na historiografie,
z ktorej korzystanie stuzyto — wobec zarzutow protestantéw — wykazaniu ciaglosci
nauki katolickiej z czasami apostolskimi. Zarazem trzeba tez dostrzec, ze sobor nic
nie powiedziat na przyktad o zadaniu misyjnym Ko$ciota czy tylko wspomniat o roz-
woju szkolnictwa (jezuickiego). Ostatecznie trzeba stwierdzi¢, ze Sobor Trydencki
odegrat wielka role w zyciu Ko$ciola katolickiego i bardzo wplynat na swoja epoke,
a jego owoce mozna dostrzec takze wspotczesnie (por. s. 273-275). Opracowanie o.
Johna O’Malleya zamyka szczegotowy wykaz 25 sesji soborowych i Professio Fidei
Tridentinae (s. 279-285). Wykaz skrétow, przypisy i indeks osobowo-rzeczowy do-
pehniaja catosci tomu (s. 287-335).

Trent: What Happened at the Council to niewatpliwie cenne i informacyjnie wy-
jatkowo bogate opracowanie, skomponowane w naukowo dojrzaty sposob, wierne
faktom i umiej¢tnie odczytujace ich wptyw na trydenckie obrady i dokumenty. Jego
barwny jezyk, bogaty stylistycznie, nie pozbawiony akcentéw humorystycznych,
wecale nie narusza powagi calej narracji. Sposéb przedstawiania licznych i waznych
wydarzen, nawet drobnych, a zarazem prezentacja postaci z kregow Kosciota czy
ze $wiata polityki i wladzy, w catosci komponujg si¢ w cenne studium historyczne,
ktore zgodnie z zatozeniem autora z pewnos$cia bedzie pomocne tak dla poczatku-
jacych badaczy XVI-wiecznej historii Europy i Ko$ciota, jak i dla specjalistow.

DIANA GOLEC

Raniero Cantalamessa, Come la scia di un vascello. Orizzonti per una nuova evan-
gelizzazione, Edizioni San Paolo, Milano 2012, ss. 126.

»Jak smuga za okretem” — tak mozna przetlumaczy¢ tytut ksigzki o. Raniero
Cantalamessy, wciaz jeszcze czekajacej na wydanie w jezyku polskim. Pomyst na
taki tytul autor zaczerpnal od francuskiego poety Charlesa Péguy, ktory modlitwe
wyobrazal sobie jako smuge pozostawiang na wodzie przez pigkny okret. Zaczyna



